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ABSTRACT 

 The purpose of the research is to study structure and economic value added in the Logan 
Supply Chain.   The study also explores other factors which may affect Logan Farmer decision making 
to processed Logan it was focused on analysis of causal structural relationship model between 
variables within the structural equation model by analyzing elements with linear structural model to 
study relationship between external latent variables (General factor of Longan farmer such as sex age 
education area and size) and internal latent factor (marginal benefit and marginal cost factor).                     
The data used in this study is a primary data obtained from collecting questionnaire from the Longan 
Farmer who in Lamphun Ministry of Agriculture and Cooperative System, totaling 450 samples.  
 The study result revealed that perceived impact on environment, logistics and trust 
significantly affect the resident support (p < 0.05).  An analysis estimate indicator of Marginal Benefit 
shown Longan Farmer concern mainly is factor to solve the unemployed problem. Second is factor to 
have a new product and factor to have an experience.  An analysis estimate indicator of Marginal Cost 
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shown Longan Farmer concern mainly is factor capital. Second is factor equipment to use for 
processed Longan and factor the increase production process. 
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บทที ่ 1 

บทน ำ 

1.1 ทีม่ำและควำมส ำคัญของปัญหำ 
  
 ล ำไย ถือเป็นผลไมเ้ศรษฐกิจท่ีส ำคญัชนิดหน่ึงของประเทศไทย  ซ่ึงประเทศไทยเป็นประเทศ
ท่ีสำมำรถส่งออกล ำไยไดเ้ป็นอนัดบั 1 ของโลก (กรมกำรส่งออก,  2546) โดยตลำดท่ีส ำคญันั้น ไดแ้ก่
ประเทศจีน ซ่ึงมีควำมตอ้งกำรในกำรบริโภคทั้งล ำไยสดแช่แข็งและล ำไยอบแห้ง โดยมีแนวโน้มใน
กำรส่งออกเพิ่มข้ึนเร่ือย ๆ ในแต่ละปี ในช่วงระยะเวลำ 5 ปี ท่ีผำ่นมำ (ตำรำงท่ี 1.1)  
 

ตำรำงที ่1.1 ปริมำณและมูลค่ำกำรส่งออกล ำไย ปี พ.ศ.2553 – 2557 
 

ปี 

ล ำไยสด ล ำไยแช่แขง็ ล ำไยอบแหง้ ล ำไยกระป๋อง รวม 

ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ 

2553 216,395 3,512.87 211 16.38 72,705 2,109.32 14,166 510.4 303,478 6,148.97 

2554 382,013 6,209.32 28 3.28 162,441 8,231.76 12,146 579.49 556,628 15,023.85 

2555 455,663 8,454.01 29 3.77 129,255 3,783.15 11,472 602.37 596,419 12,843.30 

2556 413,400 8,503.25 55 9.34 140,232 4,026.27 12,274 633.16 565,961 13,172.02 

2557 357,185 7,933.87 45 7.26 196,688 5,509.94 11,641 600.96 565,559 14,052.03 
 

หมำยเหตุ : หน่วยปริมำณ  :  ตนั         หน่วยมูลค่ำ     :  ลำ้นบำท 
ทีม่ำ : ส ำนกังำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2558) 
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ในปี พ.ศ.2557 มูลค่ำกำรส่งออกล ำไยคิดเป็น 14,000 ล้ำนบำท (ส ำนักงำนเศรษฐกิจ
กำรเกษตร, 2558) ส ำหรับกำรส่งออกผลิตภณัฑล์ ำไยแปรรูป มีเพียง 3 ชนิด เท่ำนั้นท่ีท ำกำรส่งออกไป
ยงัต่ำงประเทศ คือ ล ำไยกระป๋อง ล ำไยอบแห้ง และล ำไยแช่แข็ง ล ำไยอบแห้งมีปริมำณกำรส่งออก         
ท่ีเพิ่มข้ึนอยำ่งต่อเน่ือง แต่ล ำไยกระป๋องและล ำไยแช่แข็งมีลกัษณะกำรส่งออกท่ีค่อนขำ้งคงท่ีหลงัจำก
ปี พ.ศ.2553 ปริมำณล ำไยแช่แข็งลดลงอย่ำงเป็นจ ำนวนมำก เน่ืองจำกทดแทนดว้ยกำรส่งออกล ำไย
อบแห้งแทน ซ่ึงในปัจจุบนัยงัไม่มีผลิตภณัฑ์ล ำไยอ่ืนท่ีสำมำรถส่งออกและมีส่วนแบ่งทำงกำรตลำด
เท่ำกบัผลิตภณัฑล์ ำไยทั้ง 3 ชนิด 
 พื้นท่ีในกำรปลูกทัว่ประเทศในปีพ.ศ.2557 รวม 1,064,762 ไร่ ซ่ึงพื้นท่ีในกำรปลูกในช่วง
เพิ่มข้ึนระยะเวลำ 5 ปีท่ีผ่ำนมำ (ตำรำงท่ี 1.2) เน่ืองจำกรำคำล ำไยอยู่ในเกณฑ์สูง ท ำให้เกษตรกร             
หลำยรำยปรับเปล่ียนพื้นท่ีปลูกขำ้วในท่ีนำดอนมำปลูกล ำไยกนัมำกข้ึน (วิภำพรรณ วีระนะ, 2542)  
ประกอบกบักำรใชส้ำรโพแทตซียมคลอเรตเพื่อเร่งล ำไยให้ผลิตนอกฤดูสังเกตไดจ้ำกปริมำณผลผลิต
ล ำไยและเน้ือท่ีในกำรปลูก เพิ่มข้ึนในสัดส่วนทำงต่ำงกนัเป็นอยำ่งมำก 
 

ตำรำงที ่ 1.2 พื้นท่ียนืตน้ พื้นท่ีใหผ้ล และผลผลิต ปี พ.ศ.2553 - 2557  
 

ปี 
พืน้ทีย่นืต้น เพิม่ขึน้ พืน้ทีใ่ห้ผล เพิม่ขึน้ ผลผลติ เพิม่ขึน้ 

(ไร่) ร้อยละ (ไร่) ร้อยละ (ตัน) ร้อยละ 

2553 1,035,556 - 966,831 - 476,930 - 

2554 1,044,359 0.85 968,717 0.20 623,032 30.63 

2555 1,034,906 -0.91 954,574 -1.46 525,230 -15.70 

2556 1,060,378 2.46 976,366 2.28 772,099 47.00 

2557 1,064,762 0.41 1,013,329 3.79 853,538 10.55 
 

ทีม่ำ : กำรค ำนวณขอ้มูลของส ำนกังำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2558) 
 

 พื้นท่ีในกำรปลูกล ำไยส่วนใหญ่จะมีพื้นท่ีในกำรปลูกทำงตอนเหนือของประเทศ  แหล่งผลิต
ท่ีส ำคญัอยู่ในภำคเหนือตอนบนไดแ้ก่เชียงใหม่ล ำพูนเชียงรำยพะเยำซ่ึงมีขนำดพื้นท่ีในกำรปลูกถึง
888,816 ไร่ (ส ำนกังำนเศรษฐกิจกำรเกษตร, 2558) หรือคิดเป็นร้อยละ 81 ของพื้นท่ีปลูกทัว่ประเทศ
เน่ืองจำกมีสภำวะภูมิอำกำศท่ีเหมำะสมในกำรปลูก โดยล ำไยจะสำมำรถเติมโตไดเ้ป็นอยำ่งดีในพื้นท่ี
ท่ีมีอุณหภูมิ 15 – 20 องศำเซลเซียส (ภทัรธนิษฐ์ ศรีจอมทอง, 2556) ส่วนภำคอ่ืน ๆ ท่ีมีกำรปลูกล ำไย
ได้แก่ จงัหวดัจนัทบุรี เลย หนองคำย นครพนม และมุกดำหำร ล ำไยจะให้ผลผลิตในช่วงเดือน      
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กรกฎำคม – สิงหำคมผลผลิตจะออกในช่วงระยะเวลำสั้ น ๆ และเก็บรักษำไดใ้นระยะเวลำท่ีจ ำกัด 
ต่อมำจึงไดมี้กำรคิดคน้กำรท ำใหล้ ำไยสำมำรถออกผลผลิตไดต้ลอดปี   
 ในปี พ.ศ. 2557 ประเทศไทย มีพื้นท่ีปลูกล ำไย รวม 1,090,056 ไร่ ผลผลิตรวมทั้งส้ิน 992,096  
ตนั ซ่ึงพื้นท่ีในกำรปลูกส่วนใหญ่จะเป็นภำคเหนือของประเทศ มีพื้นท่ีในกำรปลูกรวม 888,816 ไร่ 
ให้ผลผลิตรวม 696,694 ตนั ให้ผลผลิต 812.07 กิโลกรัมต่อไร่ ในขณะท่ีภำคกลำง/ภำคตะวนัออก           
มีผลผลิตต่อไร่สูงสุด โดยมีพื้นท่ีในกำรปลูกทั้งส้ิน 160,109 ไร่ ให้ผลผลิตรวม 27,035 ตนั โดยให้
ผลผลิตถึง 1,898.13 กิโลกรัมต่อไร่ (ตำรำงท่ี 1.3) 
 

ตำรำงที ่1.3 เน้ือท่ี ผลผลิตและผลผลิตต่อไร่ของล ำไยประเทศไทยปี พ.ศ.2557 
 

พืน้ที่ 
เนือ้ที่ยนืต้น 

(ไร่) 
เนือ้ทีใ่ห้ผล 

(ไร่) 
ผลผลติ 
(ตัน) 

ผลผลติต่อไร่ 
(กโิลกรัม) 

ภำคเหนือ 888,816 857,924 696,694 812.07 
ภำคตะวนัออกเฉียงเหนือ 41,131 39,335 25,048 636.79 
ภำคกลำง/ภำคตะวนัออก 160,109 142,432 270,354 1,898.13 
รวมทั้งประเทศ 1,090,056 1,039,691 992,096 954.22 

ทีม่ำ : ส ำนกังำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2558) 
 

แหล่งท่ีมีกำรปลูกล ำไยมำกท่ีสุดอันดับแรก คือ จังหวดัเชียงใหม่ มีเน้ือท่ีปลูกทั้ งหมด 
314,263 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 28.72 ของเน้ือท่ีปลูกทั้งประเทศ รองลงมำคือจงัหวดัล ำพนู มีเน้ือท่ีในกำร
ปลูก 270,124 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 24.69 ของเน้ือท่ีปลูกทั้งประเทศ และอนัดบัสำมคือจงัหวดัเชียงรำย              
มีเน้ือท่ีในกำรปลูก 131,087 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 11.98 ของเน้ือท่ีปลูกทั้งประเทศ 

 

 พื้นท่ีท่ีให้ผลผลิตสูงสุดอันดับแรก คือ จังหวดัเชียงใหม่ ให้ผลผลิตทั้ งส้ิน 293,221 ตัน           
คิดเป็นร้อยละ 29.47 ของผลผลิตทั้ งประเทศ รองลงมำคือจังหวัดจังหวัดจันทบุรีให้ผลผลิต                 
ทั้ งส้ิน 232,583 ตันคิดเป็นร้อยละ  23.37 ของผลผลิตทั้ งประเทศ และจังหวดัท่ีให้ผลผลิตอนัดับ                  
ท่ีสำม คือจงัหวดัล ำพูน ให้ผลผลิตทั้งส้ิน 225,859  ตนัคิดเป็นร้อยละ 22.70  ของผลผลิตทั้งประเทศ  
ผลผลิต ต่อไร่ เฉล่ียทั้งประเทศ 946 กิโลกรัม จงัหวดัจนัทบุรีให้ผลผลิตต่อไร่สูงสุด 1,999 กิโลกรัม 
(ตำรำงท่ี 1.4) 
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ตำรำงที ่1.4 เน้ือท่ี ผลผลิตและผลผลิตต่อไร่ของล ำไยประเทศไทยปี พ.ศ.2557 แยกรำยจงัหวดั 
 

จงัหวดั เน้ือท่ียืนตน้ 
(ไร่) 

เน้ือท่ีใหผ้ล 
(ไร่) 

ผลผลิต 
(ตนั) 

ผลผลิตต่อไร่ 
(กิโลกรัม) 

เชียงรำย 131,087 130,116 79,150 608 
พะเยำ 57,481 55,994 34,727 620 
ล ำปำง 21,800 21,732 9,127 420 
ล ำพนู 270,124 269,517 225,859 838 
เชียงใหม่ 314,263 295,391 293,221 993 
แม่ฮ่องสอน 2,889 2,889 1,739 602 
ตำก 20,331 19,914 14,820 744 
ก ำแพงเพชร 9,808 9,263 4,418 477 
สุโขทยั 5,914 5,914 3,324 562 
แพร่ 5,693 5,693 2,824 496 
น่ำน 33,589 33,509 20,128 601 
อุตรดิตถ ์ 7,992 7,992 3,820 478 
พิษณุโลก 7,845 75,42 3,537 469 
เลย 22,616 22,616 15,221 673 
หนองบวัล ำภู 4,019 4,019 3,163 787 
อุดรธำนี 5,010 5,010 1,799 359 
หนองคำย 1,660 16,37 848 518 
ยโสธร 515 515 161 313 
อุบลรำชธำนี 1,508 1,508 820 544 
ศรีสะเกษ 1,686 1,686 703 412 
ชยัภูมิ 2,255 2,183 1,109 508 
นครรำชสีมำ 1,862 1,798 1,224 681 
สุพรรณบุรี 854 854 478 560 
สระแกว้ 15,192 11,241 11,532 1,026 
จนัทบุรี 142,424 128,971 257,817 1,999 
สมุทรสำคร 1,339 1,077 388 360 
นครปฐม 300 289 139 481 

ทีม่ำ : ส ำนกังำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2558) 
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ควำมส ำคญัของอุตสำหกรรมล ำไยอบแหง้ 
 อุตสำหกรรมล ำไยอบแห้งเพื่อกำรส่งออก ถือได้ว่ำเป็นอุตสำหกรรมท่ีเสริมศักยภำพ                
และสร้ำงมูลค่ำเพิ่ม (Value Added) ให้แก่ผลผลิตกำรเกษตรได้เป็นอย่ำงดี จำกขอ้มูลกำรแปรรูป
ผลผลิตล ำไยท่ีออกสู่ตลำดปี พ.ศ.2553 - 2557 พบวำ่ผลผลิตท่ีไดป้ริมำณกำรส่งออก ดงัน้ี 
 - กำรส่งออกล ำไยสดและแช่แขง็ 1,825,046 ตนั ร้อยละ 72.24 
 - กำรส่งออกล ำไยอบแหง้ 701,269 ตนัร้อยละ 27.76 
 

ตำรำงที ่1.5 ปริมำณกำรส่งออกล ำไยแยกตำมประเภท พ.ศ.2553 – 2557 
 

ประเภท 
2553 2554 2555 2556 2557 

ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ ปริมำณ มูลค่ำ 

ล ำไยสด 216,40 3,512.87 382,01 6,209.32 455,66 8,454.01 413,40 8,503.25 357,21 7,933.96 

ล ำไย
อบแห้ง 

72,71 2,109.32 162,44 8,231.76 129,26 3,783.15 140,23 4,026.27 196,67 5,509.85 

ล ำไยแช่
แข็ง 

211 16.38 28 3.28 29 3.77 55 9.34 45 7.26 

รวม 289,311 5,639 544,482 14,444.36 584,947 12,240.93 553,687 12,538.86 553,918 13,451.07 

ทีม่ำ : ส ำนกังำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2558) 
หน่วย : ปริมำณ : ตนั   

มูลค่ำ : ลำ้นบำท 
 

 นอกจำกน้ีประโยชน์ทำงด้ำนเศรษฐกิจและสังคมท่ีได้รับจำกอุตสำหกรรมล ำไยอบแห้ง
สำมำรถสรุปเป็น 2 ดำ้น ไดด้งัน้ี (ดลยำ บวัค ำ, 2553) 
 1) ดำ้นเศรษฐกิจ 
 กำรจ้ำงงำน ได้แก่ กำรจัดตั้ งโรงงำนขนำดเล็กหรือขนำดกลำงในกระบวนกำรแปรรูป
อุตสำหกรรมกำรเกษตร ซ่ึงเป็นอุตสำหกรรมท่ีใชแ้รงงำนมำก ก่อใหเ้กิดกำรจำ้งงำนทั้งในส่วนบริหำร
และฝ่ำยผลิตล ำดบัต่อมำคือ สร้ำงมูลค่ำเพิ่มกำรแปรรูปผลผลิตล ำไย แมจ้ะเป็นกำรแปรรูปเบ้ืองตน้            
ก็สำมำรถเพิ่มมูลค่ำในกำรใช้วตัถุดิบท้องถ่ินให้มีมูลค่ำสูงข้ึนก่อนน ำออกจ ำหน่ำยสู่ตลำดแทน               
กำรจ ำหน่ำยในรูปวตัถุดิบอยำ่งเดียว และยงัเป็นกำรเพิ่มศกัยภำพกำรต่อรองรำคำสินคำ้ เน่ืองจำกไม่มี
เง่ือนไขเร่ืองเวลำ และอำยคุวำมสดของสินคำ้มำก ำหนดเช่นเดียวกบัล ำไยสดกำรเก็บรักษำกำรแปรรูป
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สินค้ำ (ล ำไย) ให้สำมำรถเก็บรักษำผลผลิตในรูปผลิตภัณฑ์ต่อเน่ืองและจ ำหน่ำยได้ตลอดปี                    
มีระยะเวลำกำรขำยไดน้ำนยิง่ข้ึน ลดกำรสูญเสียระหวำ่งขนส่ง เพรำะสำมำรถจดัเก็บไดน้ำนและบรรจุ
หีบห่อใหม่ท่ีลดกำรสูญเสียขณะขนส่งได้มำกกว่ำกำรขนส่งล ำไยสดเกิดอุตสำหกรรมต่อเน่ือง
อุตสำหกรรมต่อเน่ืองจำกกำรจดัตั้งโรงงำนอบล ำไย ไดแ้ก่ อุตสำหกรรมบรรจุภณัฑ์ กล่องกระดำษ 
กล่องพลำสติก และอุตสำหกรรมก่อสร้ำง ซ่ึงได้รับผลทั้งทำงตรงและทำงอ้อมก่อให้เกิดรำยได้             
และควำมสำมำรถช ำระหน้ีเป็นกำรเพิ่มศกัยภำพและประสิทธิภำพในกำรท ำรำยได้ของเกษตรกร             
จำกมูลค่ำผลผลิตท่ีเพิ่มข้ึน ท ำให้มีรำยได้ท่ีสำมำรถช ำระหน้ีเงินกู้จำกสถำบนักำรเงินได้สูงข้ึน             
กำรจดัเก็บรำยไดข้องรัฐรัฐจดักำรรำยไดไ้ดม้ำกข้ึน เน่ืองจำกสินคำ้มีรำคำสูงข้ึนตำมมูลค่ำเพิ่ม 
 2) ดำ้นสังคม 
 กำรแก้ไขปัญหำสังคมกำรจัดตั้ งโรงงำนในท้องถ่ิน ท ำให้เกิดกำรจ้ำงงำนในท้องถ่ิน               
อนัจะน ำมำซ่ึงรำยได ้ท ำให้กำรกระจำยแรงงำนจำกทอ้งถ่ินสู่เมืองลดลง และแกไ้ขปัญหำกำรวำ่งงำน
ในท้องถ่ินกำรปรับโครงสร้ำงทำงสังคมอุตสำหกรรมโรงอบล ำไย ท ำให้รำคำและมูลค่ำผลผลิต              
ท่ีเกษตรกรขำยได้มีมูลค่ำสูงกว่ำผลผลิตอ่ืน ๆ โดยเปรียญเทียบซ่ึงเป็นกำรดึงเกษตรกรออกจำก
กิจกรรมกำรเกษตรท่ีไม่คุม้ทุน อำทิ หอม กระเทียม โดยปรับพื้นท่ีเป็นกำรเพำะปลูกล ำไยหรือไม้
เศรษฐกิจอ่ืนแทนเป็นกำรสอดแทรกให้เกษตรกรได้เรียนรู้ถึงกำรแปรรูปผลผลิตและอุตสำหกรรม
เบ้ืองตน้ในระดบัท่ีเกษตรกรสำมำรถท ำได ้และกำรพฒันำชุมชนกำรจดัตั้งโรงงำนในทอ้งถ่ินเป็นกำร
กระจำยกำรลงทุนไปยงัทอ้งถ่ิน โดยนักธุรกิจในทอ้งถ่ินเองท ำให้มีควำมส ำนึกในกำรท่ีจะพฒันำ
ชุมชนควบคู่ไปกบักำรด ำเนินงำนทำงธุรกิจเพียงอยำ่งเดียว 
 
ปัญหำและอุปสรรคของอุตสำหกรรมแปรรูปล ำไยอบแห้ง 

 ปัญหำและอุปสรรคของอุตสำหกรรมแปรรูปล ำไยอบแห้งนั้น สำมำรถแยกปัญหำออกเป็น   
3 ระดบั ตั้งแต่เร่ิมขบวนกำรผลิตล ำไย ขบวนกำรแปรรูป และดำ้นกำรตลำด ซ่ึงพอสรุปเป็นประเด็น
ไดด้งัน้ี (ดลยำ บวัค ำ,2553) 

 1. ปัญหำระดับเกษตรกรผู้ผลติล ำไยสด 
     ปัญหำและอุปสรรคในระดบัเกษตรกรผูผ้ลิต ซ่ึงเป็นวตัถุดิบเพื่อป้อนขบวนกำรแปรรูป
ล ำไยอบแหง้นั้น พบปัญหำดงัน้ี 
 1) ผลผลิตในแต่ละปีไม่แน่นอน เป็นธรรมชำติของล ำไยท่ีให้ผลปีเวน้ปี หำกเกษตรกรไม่เอำ
ใจใส่ดูแลอยำ่งจริงจงั ท ำใหร้ำคำของล ำไยสดในแต่ละปีเคล่ือนไหวแตกต่ำงกนั ซ่ึงมีผลต่อกำรจดักำร
ในส่วนของเกษตรกร คือ คำดคะเนหรือวำงแผนกำรผลิตกำรเก็บเก่ียวล่วงหน้ำไม่ได้เลยและ
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ผลกระทบเช่นเดียวน้ีจะมีต่อผูแ้ปรรูปล ำไยด้วย คือไม่สำมำรถก ำหนดผลิตภัณฑ์แปรรูปล ำไย              
และวำงแผนกำรแปรรูปดงักล่ำวล่วงหนำ้อยำ่งสม ่ำเสมอได ้
 2) โรคระบำดของล ำไยท่ียงัแกไ้ขไม่ได ้เช่น โรคหงอย โรคกระจุกไมก้วำด ซ่ึงมีผลโดยตรง
ต่อรำยไดข้องเกษตรกร 
 3) ผลผลิตต่อไร่ต ่ำ เน่ืองจำกส่วนใหญ่เป็นสวนขนำดเล็ก เฉล่ียประมำณ 2.18 ไร่ ต่อครัวเรือน
และปลูกสำยพันธ์ต่ำง ๆ ปะปนกันไป ดังนั้ น กำรดูแลรักษำจึงข้ึนอยู่กับฐำนะทำงเศรษฐกิจ                      
ของเกษตรกรเองเป็นส ำคญั 
 4) ผลผลิตเขำ้สู่ตลำดในเวลำเดียวกนั คือล ำไยพนัธ์ุอีดอ จะเขำ้สู่ตลำดในช่วงเดือนกรกฎำคม 
ถึงเดือนสิงหำคม ท ำให้ยำกต่อกำรจดักำรตลำดทั้งระดบัเกษตรกรเจำ้ของสวนและระดบัเกษตรกร              
ผูแ้ปรรูปหรือโรงงำนแปรรูปล ำไยก่อนท่ีล ำไยจะเน่ำเสีย 
 

2. ปัญหำระดับกำรแปรรูปล ำไย 
 1) วิธีกำรผลิตหรือเทคโนโลยีกำรแปรรูปล ำไยยงัไม่มีมำตรฐำนท่ีแน่นอน เท่ำท่ีผ่ำนมำ
ผูป้ระกอบกำรส่วนใหญ่สนใจริเร่ิมท ำล ำไยอบแห้งจำกประสบกำรณ์ท่ีบอกต่อกนั จำกกำรทดลองท ำ
เองในขนำดเล็กมำก่อนแลว้จึงขยำยกิจกำรแปรรูปให้มำกข้ึนและปรับปรุงวิธีกำรผลิตไปพร้อม ๆ         
กนัดว้ย คือ ในกำรแปรรูปล ำไยอบแหง้ผูป้ระกอบกำรจะดดัแปลงแกไ้ขเตำบ่ม หรือเตำกระบะท่ีใชอ้บ
ล ำไยเอำตำมประสบกำรณ์ ซ่ึงแตกต่ำงกนัไปในรำยละเอียดของวธีิกำรผลิตและผลผลิตล ำไยแหง้ท่ีได ้
 2) เงินทุนและกำรสนบัสนุนไม่เพียงพอ ผูป้ระกอบกำรล ำไยอบแห้งส่วนใหญ่เป็นเกษตรกร
เป็นผูร้วบรวมหรือรับซ้ือล ำไยอบแห้งจำกทอ้งถ่ิน เงินหมุนเวียนได้จำกกำรขำยล ำไยอบแห้งแลว้
น ำมำซ้ือล ำไยอบแห้งจำกเตำอ่ืนหมุนเวียนกันไป ผูป้ระกอบกำรไม่สำมำรถจะเก็บล ำไยอบแห้ง           
เพื่อต่อรองรำคำขำยได้เลย เพรำะขำดเงินทุนหมุนเวียนดังกล่ำวถึงแม้ว่ำ รัฐบำลจะจัดตั้ ง
คณะกรรมกำรนโยบำยและมำตรกำรช่วยเหลือเกษตรกร (คชก.) ซ่ึงมีบทบำทกำรสนบัสนุนกำรแปร
รูปล ำไยอบแห้งแล้วก็ตำม แต่ควำมช่วยเหลือดงักล่ำวถูกจ ำกดัด้วยกฎระเบียบและควำมล่ำช้ำของ
ระบบรำชกำร คือเงินทุนช่วยเหลือของ (คชก.) มำไม่ทนัควำมตอ้งกำรของผูป้ระกอบกำร 
 3) แรงงำนหำยำกและมีค่ำจำ้งสูง ทั้งน้ีเป็นผลมำจำกกำรขยำยตวัทำงเศรษฐกิจของเมืองท ำให้
มีกำรเคล่ือนยำ้ยแรงงำนจำกภำคเกษตรเขำ้สู่ธุรกิจนอกเกษตรมำกข้ึน กำรขำดแคลนแรงงำนดงักล่ำว
เกิดข้ึนตั้งแต่ระดบักำรแปรรูปล ำไยอบแห้ง จะเห็นไดว้่ำจะมีกำรว่ำจำ้งแรงงำนชำวเขำและแรงงำน
ต่ำงชำติเขำ้มำทดแทนเพื่อแกไ้ขปัญหำและลดตน้ทุนกำรผลิต 
 4) กำรแปรรูปล ำไยอบแห้งมีระยะเวลำในกำรแปรรูปท่ีสั้ น ดงันั้นในกระบวนกำรแปรรูป
ผูผ้ลิตมกัจะเร่งรีบให้มีกำรผลิตท่ีรวดเร็วทนัต่อวตัถุดิบท่ีซ้ือมำท ำกำรแปรรูปท ำให้ระยะเวลำในกำร
แปรรูปปริมำณกำรแปรรูปเพิ่มข้ึนเกินกวำ่มำตรฐำนท่ีท ำกำรแปรรูปกนัเพื่อท่ีจะลดตน้ทุนกำรผลิตท ำ
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ใหไ้ม่มีกำรคดัคุณภำพของวตัถุดิบท่ีน ำมำแปรรูปส่งผลผลิตท่ีออกสู่ตลำดไม่มีคุณภำพเป็นกำรท ำลำย
ตลำดอีกสำเหตุหน่ึง 
 

3. ปัญหำระดับกำรตลำด 
 ปัญหำของอุตสำหกรรมแปรรูปล ำไยอบแห้งในระดบัตลำด ซ่ึงเป็นปัญหำต่อเน่ืองมำจำก
ระดบัเกษตรกรท่ีผลิตล ำไยสด ปัญหำระดบักำรแปรรูป และปัญหำในดำ้นกำรส่งออกซ่ึงพอสรุปได้
ดงัน้ี 
 1) กำรขำดแคลนห้องเยน็ในกำรเก็บรักษำผลผลิตล ำไยท่ีเขำ้สู่ตลำดในช่วงเวลำเดียวกนัท ำให้
ยำกแก่กำรจดักำรทำงกำรตลำดและกำรแปรรูปก่อนล ำไยจะเน่ำ ดงันั้น ถ้ำสำมำรถยืดอำยุกำรเก็บ
รักษำล ำไยสดโดยกำรเก็บไวใ้นหอ้งเยน็ได ้จ  ำท ำใหก้ำรจดักำรทำงกำรตลำดท ำไดง่้ำยข้ึน 
 2) กำรขำดอ ำนำจต่อรองเร่ืองรำคำผลผลิตรำยย่อยท่ีมีเงินทุนหมุนเวียนจ ำกดัเน่ืองจำกกำร
ขำดเงินทุนหมุนเวียนท ำให้ผูผ้ลิตรำยย่อยตอ้งรีบขำยล ำไยอบแห้งท่ีผลิตได้ เพื่อน ำมำซ้ือล ำไยสด
ส ำหรับอบแหง้ในรอบต่อไป ท ำใหข้ำดอ ำนำจต่อรองต่อไป ท ำใหข้ำดอ ำนำจต่อรองในเร่ืองรำคำ 

 
สถำนกำรณ์ด้ำนกำรผลติของผลติภัณฑ์กำรแปรรูปผลผลติล ำไยอื่น ๆ  
 ผลิตภณัฑ์กำรแปรรูปผลผลิตล ำไยอ่ืนๆคือกำรน ำผลผลิตล ำไยประเภทผลิตภัณฑ์ล ำไย
อบแห้งทั้งเปลือกและผลิตภณัฑ์ล ำไยอบแห้งเน้ือสีทองมำแปรรูปเป็นผลิตภณัฑ์ต่ำงๆซ่ึงสำมำรถ
ยกระดบัรำคำผลผลิตไม่ให้ตกต ่ำเพิ่มมูลค่ำของสินคำ้และสำมำรถน ำมำแปรรูปเป็นผลิตภณัฑ์อำหำร
ต่ำงๆหำกมีกำรส่งเสริมให้ได้รับมำตรฐำนมีคุณภำพจะท ำให้ผลิตภณัฑ์เป็นท่ียอมรับต่อผูบ้ริโภค
พร้อมกบัสำมำรถขยำยตลำดกำรคำ้ออกไปสู่ต่ำงประเทศ (ดลยำ บวัค ำ, 2553) 
 1. กำรผลิตของผลิตภณัฑก์ำรแปรรูปผลผลิตล ำไยอ่ืน ๆ 

กำรผลิตของผลิตภณัฑก์ำรแปรรูปผลผลิตลำไยอ่ืนๆแต่ละชนิดจะมีกำรใชว้ตัถุดิบหลำยชนิด
เพื่อเป็นส่วนประกอบในกำรแปรรูปโดยวตัถุดิบท่ีใชแ้ละกระบวนกำรผลิตแต่ละผลิตภณัฑจ์ะมีกำรใช้
ปริมำณวตัถุดิบล ำไยท่ีแตกต่ำงกนัตำมควำมเหมำะสมของผลิตภณัฑ์นั้น ๆ และผลิตภณัฑ์ส่วนใหญ่         
จะนิยมใชผ้ลิตภณัฑ์ล ำไยอบแห้งเน้ือสีทองคุณภำพต ่ำเน่ืองจำกมีรำคำถูกสำมำรถลดตน้ทุนกำรผลิต
ไดแ้ละผลิตภณัฑ์ล ำไยอบแห้งเน้ือสีทองน้ีหำกเก็บไวน้ำนจะมีควำมหวำนมำกข้ึนเหมำะกบักำรท ำ
ผลิตภณัฑบ์ำงชนิดท่ีตอ้งกำรควำมหวำนและควำมหอมของกล่ินล ำไย 

2. ปัจจยัท่ีมีผลต่อกำรผลิตของผลิตภณัฑก์ำรแปรรูปผลผลิตล ำไยอ่ืน ๆ 
 ในกำรผลิตจะมีปัจจยัส ำคญัต่ำง ๆ ท่ีมีผลต่อกำรผลิตทั้งปัจจยัภำยในและปัจจยัภำยนอก               
ท่ีท ำให้เกิดกำรผลิตสินคำ้แต่ละชนิดออกมำ โดยปัจจยัภำยในคือส่ิงท่ีผูผ้ลิตสำมำรถควบคุมได ้ไดแ้ก่
สถำนท่ีกำรผลิตวตัถุดิบในกำรผลิตคุณภำพของวตัถุดิบเป็นตน้ซ่ึงผูผ้ลิตสำมำรถปรับปรุงและพฒันำ
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เพื่อให้เกิดกำรผลิตท่ีดีและมีคุณภำพไดใ้นขณะท่ีปัจจยัภำยนอกคือส่ิงท่ีไม่สำมำรถควบคุมได ้ไดแ้ก่
นโยบำยเก่ียวกบักำรผลิตล ำไยหรือปริมำณควำมตอ้งกำรของผูบ้ริโภคเป็นตน้ซ่ึงผูผ้ลิตจะตอ้งปรับตวั
ตำมสถำนกำรณ์ต่ำง ๆ ท่ีเกิดข้ึนแสดงให้เห็นวำ่ในกำรผลิตของผลิตภณัฑ์กำรแปรรูปจำกล ำไยอ่ืน ๆ
ผูผ้ลิตจะค ำนึงถึงปัจจยัต่ำง ๆ ท่ีท ำให้เกิดกำรผลิตท่ีดีมีคุณภำพและสำมำรถตอบสนองควำมตอ้งกำร
ของผูบ้ริโภคไดม้ำกท่ีสุด  
 จำกควำมส ำคญัในระบบเศรษฐกิจของล ำไยแปรรูป และปัญญำท่ีเกิดข้ึนจำกกำรแปรรูปล ำไย
ในขำ้งตน้ ท ำให้ผูว้ิจยัสนใจท่ีท ำกำรศึกษำถึงผลกระทบของมูลค่ำเพิ่มท่ีเกิดข้ึนในห่วงโซ่อุปทำน
ล ำไยว่ำมีผลกระทบต่อกำรตดัสินใจในกำรแปรรูปล ำไยของเกษตรกรชำวสวนล ำไยและมูลค่ำเพิ่ม
ดงักล่ำวมีปัจจยัท่ีมีผลกระทบดำ้นไหนท่ีมำกกว่ำในกำรตดัสินใจแปรรูปของเกษตรกร เพื่อใช้เป็น
แนวทำงในกำรสนับสนุนขององค์กรในด้ำนต่ำง ๆ ท่ีจะให้กำรสนับสนุนและช่วยเหลือเกษตรกร
ต่อไป 
 
1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 

1. เพื่อศึกษำโครงสร้ำงห่วงโซ่อุปทำนล ำไยแปรรูป 
2. เพื่อศึกษำมูลค่ำเพิ่มท่ีเกิดข้ึนภำยในห่วงโซ่อุปทำนล ำไยแปรรูป 
3. เพื่อศึกษำถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อกำรตดัสินใจแปรรูปล ำไยอบแหง้ 

 
1.3 ประโยชน์ทีไ่ด้รับจำกกำรศึกษำ 
 เกษตรกรและผูป้ระกอบในอุตสำหกรรมล ำไยแปรรูป ไดท้รำบถึงแนวคิด โครงสร้ำงอุปทำน
ล ำไยแปรรูป ตลอดจนมูลค่ำเพิ่มท่ีเกิดข้ึนในห่วงโซ่อุปทำนล ำไย เพื่อใชเ้ป็นแนวทำงในกำรปรับปรุง
กำรด ำเนินงำนให้เกิดประสิทธิภำพมำกยิ่งข้ึนขององคก์รต่อไป นอกจำกน้ียงัใชเ้ป็นแนวทำงส ำหรับ
หน่วยงำนของภำครัฐ และเอกชนในกำรให้ควำมช่วยเหลือและให้ค  ำแนะน ำแก่เกษตรกร                       
และผูป้ระกอบกำรในอุตสำหกรรมล ำไยแปรรูป เพื่อสนับสนุนกำรด ำเนินงำนท่ีมีประสิทธิภำพ               
และตรงตำมเป้ำหมำยขององค์กร และยงัสำมำรถใช้เป็นแนวทำงในกำรจดัท ำแผนและนโยบำย                  
ท่ีเหมำะสมเพื่อส่งเสริมองคก์รต่อไป 
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1.4 ขอบเขตกำรศึกษำ 
 กำรศึกษำคร้ังน้ีจะท ำกำรศึกษำถึงมูลค่ำเพิ่มของผลิตภณัฑ์แปรรูปจำกล ำไยของจงัหวดัล ำพูน  
มีขอบเขตในกำรศึกษำ  ดงัน้ี 

ขอบเขตด้ำนพืน้ที่ 
จังหวดัล ำพูน เน่ืองจำกจังหวดัล ำพูนเป็นจังหวดัท่ีมีขนำดพื้นท่ีกำรผลิตล ำไยมำกท่ีสุด            

เม่ือเปรียบเทียบกบัขนำดพื้นท่ีจงัหวดั 
ขอบเขตด้ำนเนือ้หำ 
1. ศึกษำในดำ้นบริบทของผลิตภณัฑล์ ำไยแปรรูป 
2. ศึกษำสถำนกำรณ์กำรผลิตผลิตภณัฑล์ ำไยแปรรูป 
3. ศึกษำแนวคิด มูลค่ำเพิ่มท่ีจะไดรั้บจำกผลิตภณัฑล์ ำไยแปรรูป 

 4. ศึกษำปัญหำและอุปสรรคกำรพฒันำผลิตภณัฑล์ ำไยแปรรูป 
 ขอบเขตด้ำนประชำกร  

ผูป้ระกอบกำรผลิตภณัฑ์ล ำไยแปรรูปในจงัหวดัล ำพูน และเกษตรท่ีมีรำยช่ือข้ึนทะเบียนข้ึน
ทะเบียนในส ำนกังำนเกษตรล ำพนูปี พ.ศ.2557 
 
1.5   นิยำมศัพท์ 
 ล ำไยอบแห้ง หมำยถึง ผลผลิตล ำไยสดท่ีน ำมำแปรรูปเป็นล ำไยอบแห้งโดยใชว้ิธีกำรอบดว้ย
ควำมร้อนในเคร่ืองอบ มี 2 ประเภทคือ ล ำไยอบแหง้ทั้งเปลือกและล ำไยอบแหง้แบบแกะเปลือก 
 ผลิตภัณฑ์ล ำไยแปรรูป หมำยถึง ผลิตภณัฑ์ต่ำง ๆ ท่ีได้มำจำกกำรแปรรูป ทั้งจำกล ำไยสด  
ล ำไยอบแหง้ และส่วนอ่ืน ๆ ของล ำไย จนไดเ้ป็นผลิตภณัฑใ์หม่ข้ึนมำ 
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บทที ่2 

แนวคดิทางทฤษฎแีละเอกสารงานวจิยัที่เกีย่วข้อง 

 การศึกษาแบบจ าลองสมการโครงสร้างของการวิเคราะห์มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ใน          
ห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูปคร้ังน้ีมีแนวคิดทฤษฎีและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องดังต่อไปน้ี 1) แนวคิด
เก่ียวกบัมูลค่าเพิ่มทาเศรษฐศาสตร์ 2) แนวคิดเก่ียวกบัตน้ทุนการผลิต 3) แนวคิดเก่ียวกบัเศรษฐศาสตร์
ต้นทุนธุรกรรม  4) แนวคิดเก่ียวกับเศรษฐศาสตร์ห่วงโซ่อุปทาน 5) โมเดลสมการโครงสร้าง 
(Structural Equation Modeling) 6) เอกสารและงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง และ 7) ช่องวา่งขององคค์วามรู้ 
 
2.1 แนวคิดทฤษฎมูีลค่าเพิม่ทางเศรษฐศาสตร์ (Economic Value Added) 
 มูลค่าเพิ่มทางเศรษฐศาสตร์ (Economic Value Added : EVA) เป็นการวดัความสามารถของ
องคก์รในการสร้างมูลค่าเพิ่มในช่วงระยะเวลาสั้น ๆ โดย EVA มีแนวคิดพื้นฐานของแนวคิดก าไรเชิง
เศรษฐศาสตร์ (Economic Profit) หรือก าไรหลงัหกัตน้ทุนค่าเสียโอกาส (วรศกัด์ิ ทุมมานนท,์ 2548) 
 

 การปรับปรุงรายการทางบญัชีเพื่อค านวณหามูลค่าเพิ่มทางเศรษฐศาสตร์ 
 1. วตัถุประสงคข์องการปรับปรุงตวัเลขก าไรวตัถุประสงคโ์ดยทัว่ไปของการปรับปรุงตวัเลข
ก าไรเพื่อแกไ้ขความโน้มเอียงหรือการบิดเบือนท่ีเกิดจากแนวโน้มของฝ่ายบริหารในการจดัแต่งตวั
เลขทางบญัชีและท่ีเกิดจากจุดอ่อนของหลกัการบญัชีท่ีรับรองทัว่ไปซ่ึงรายการปรับปรุงทางบญัชี
ดงักล่าวน้ีไม่มีกฎเกณฑ์ท่ีแน่นอนตายตวัและเป็นท่ียอมรับโดยทัว่ไปเพราะรายการปรับปรุงเหล่าน้ี
มุ่งเนน้ไปท่ีประเด็นความหลากหลายของวิธีการบญัชี (Variety of Accounting) การวดัผลปฏิบติังาน 
(Performance Measurement) และแรงจูงใจ (Incentive) (วรศกัด์ิ ทุมมานนท,์ 2548) 
 2. รายการปรับปรุงรายการก าไรทางการบญัชีให้เป็นก าไรในทางเศรษฐศาสตร์ การปรับปรุง
งบการเงินนั้นเพื่อให้ไดต้วัเลขท่ีจะน ามาใช้วดัปริมาณของเงินลงทุนท่ีมาใช้ในการด าเนินงานให้มี
ความแม่นย  ามากข้ึนและท าให้ใกลเ้คียงกบัความเป็นจริงมากท่ีสุดเพราะตวัเลขหลายรายการท่ีปรากฏ
อยูใ่นงบการเงินนั้นไม่เป็นค่าปัจจุบนั (เอกชยั บุญยาทิษฐาน, 2553) ซ่ึงในการปรับปรุงจะด าเนินการ
ตามหลกัการขั้นพื้นฐานดงัต่อไปน้ี 
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2.1 ค่าใชจ่้ายท่ีเป็นการลงทุนใดๆท่ีจ่ายไปในปัจจุบนัแต่ผลจะเกิดข้ึนในอนาคตโดย EVA ได้
มองว่าเป็นการลงทุนในอนาคตและจัดให้เป็นต้นทุนของเงินทุน (Capital Cost) แทนท่ีจะเป็น
ค่าใช้จ่ายปัจจุบนัเช่นค่าใช้จ่ายในการวิจยัและพฒันา (Research and Development), ค่าความนิยม 
(Goodwill), ค่าลิขสิทธ์ิและค่าเคร่ืองหมายการคา้เป็นตน้ 

2.2 ค่าใชจ่้ายคา้งจ่ายส าหรับ EVA จะเนน้ไปท่ีเหตุการณ์ต่าง ๆ ท่ีมีความเก่ียวขอ้งกบัเงินสด
หากส่ิงใดท่ียงัไม่ไดจ่้ายออกไปแต่น ามาลงในรายการ EVA ถือวา่ท าให้สมรรถนะท่ีแทจ้ริงบิดเบือน
ไปเช่นค่าใช้จ่ายค้างจ่ายทั้งหลายรายการท่ีจดัเตรียมไวเ้ก่ียวกบัหน้ีสินท่ีน่าสงสัยค่าภาษีล่วงหน้า 
(Deferred Tax) และสินคา้คงคลงัท่ีหมดสภาพหรือลา้สมยัเป็นตน้ 

2.3 รายการท่ีไม่ใช่การด าเนินงาน (Non-operating Items) เน่ืองจาก EVA เป็นเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้ง
กบัการด าเนินงานท่ีเป็นปัจจุบนัดงันั้นรายการใดก็ตามท่ีมิใช่การด าเนินงานปกติของกิจการ EVA         
จะไม่นับรวมเช่นค่าใช้จ่ายดอกเบ้ีย (Interest Expense) เป็นต้นตามปกติรายการท่ีเป็นรายการ
ด าเนินงาน (Operating Items) นั้นจะหมายถึงกิจกรรมท่ีท าเป็นประจ าวนัเช่นการขายและการบริหาร
จดัการจึงนบัรวมใน EVA 
 2.4 เหตุการณ์ผิดปกติธรรมดา (Non-recurring Event) ซ่ึงรายการต่าง ๆ เหล่าน้ีจะถูกบนัทึก
แยกในงบการเงินเพื่อให้ผูท่ี้เก่ียวขอ้งสามารถคาดการณ์ส่ิงต่างๆได้ใกล้เคียงมากข้ึนโดยระบุเป็น
รายการท่ีผดิปกติธรรมดา (Extraordinary Items) เช่นการขายทรัพยสิ์นถาวรเป็นตน้ 
 
2.2 แนวคิดทฤษฎต้ีนทุนการผลติ (Cost of Production) 
 ในการผลิตสินคา้และบริการ ผูผ้ลิตจะเป็นผูร้วบรวมปัจจยัทางการผลิตต่าง ๆ มารวมกนั              
เพื่อท าใหเ้กิดสินคา้และบริการ ซ่ึงการรวบรวมปัจจยัการผลิตน้ี ผูผ้ลิตจ าเป็นตอ้งจ่ายค่าตอบแทนหรือ
ค่าชดเชยใหก้บัเจา้ของปัจจยัการผลิต เช่น ค่าจา้งแรงงาน ค่าเช่าท่ีดิน ช าระดอกเบ้ียเงินกู ้เหล่าน้ีซ่ึงเรา
เรียกวา่ตน้ทุนการผลิต (มหาวทิยาลยัรามค าแหง, 2556) 
 ตน้ทุนการผลิต (Cost of Production) น้ีสามารถแยกออกไดเ้ป็น 4 ประเภทไดแ้ก่ 
 1) ตน้ทุนท่ีเห็นชดั (Explicit Cost) หมายถึงตน้ทุนการผลิตท่ีสามารถมองเห็นไดช้ดัเจน หรือ
ตน้ทุนท่ีตอ้งจ่ายเงินออกไปเป็นตวัเงินจริง ๆ เช่น ค่าแรงงาน ค่าเคร่ืองจกัร 
 2) ตน้ทุนโดยเปรียบเทียบ (Implicit Cost) หมายถึงตน้ทุนท่ีไม่สามารถมองเห็นไดห้รือไม่ได้
จ่ายออกไปเป็นตวัเงินแต่จะเกิดผลกระทบต่อปัจจยัอ่ืน ๆ เราเรียกตน้ทุนน้ีว่า ตน้ทุนค่าเสียโอกาส   
เช่น หากท างานชนิดหน่ึงอยูก่็จะสูญเสียความสามารถในการท างานอีกชนิดหน่ึง ส่ิงเหล่าน้ีก็นบัเป็น
ตน้ทุนการผลิตเช่นกนั 
 3) ตน้ทุนทางบญัชี (Accounting Cost) หมายถึงตน้ทุนท่ีท าการบนัทึกลงบญัชี 
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 4) ตน้ทุนทางเศรษฐศาสตร์ (Economic Cost) หมายถึงตน้ทุนทุกอย่างท่ีเกิดข้ึนจริงรวมถึง
ตน้ทุนค่าเสียโอกาสดว้ย เพราะในทางเศรษฐศาสตร์จะวิเคราะห์ตน้ทุนอย่างอ่ืนดว้ย ไม่ใช่ตน้ทุนท่ี
เป็นตวัเงินเพียงอยา่งเดียว 
 
2.3 แนวคิดทฤษฎเีศรษฐศาสตร์ต้นทุนธุรกรรม (Transaction Cost Economics) 

ต้นทุนธุรกรรม (Transaction Cost) เป็นต้นทุนอย่างหน่ึงท่ีเกิดข้ึนในองค์กร โดยตาม
ความหมายในทางเศรษฐศาสตร์ หมายความถึง ตน้ทุนดา้นเวลาและราคา ค่าใชจ่้ายในการคน้หาผูซ้ื้อ 
และผูข้ายสินคา้ ค่าใชจ่้ายในการเก็บรวบรวมขอ้มูลเก่ียวกบัสินคา้และบริการ ค่าใชจ่้ายในการต่อรอง 
ราคาค่าใชจ่้ายในการจดัท าและบงัคบัใชส้ัญญา และค่าใชจ่้ายในการเดินทาง บทความวชิาการช้ินแรก
ท่ีวิเคราะห์ธรรมชาติของหน่วยผลิตในทางเศรษฐศาสตร์คือ “The  Nature of the Firm” โดย Ronald 
H. Coase ในปี 1937 โดย Coase ตั้งค  าถามส าคญัวา่ระบบราคาเป็นปัจจยัส าคญัท่ีสุดท่ีขบัเคล่ือนระบบ
เศรษฐกิจใช่หรือไม่ และเหตุจึงมีหน่วยผลิตเกิดข้ึน และบทบาทของหน่วยผลิตมีความส าคญัอยา่งไร  

Coase (1973) เช่ือว่าในอดีตท่ีผ่านมาทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์มีปัญหากบัการตั้งข้อสมมุติ           
ท่ีสมเหตุผล นกัเศรษฐศาสตร์มกัจะสมมุติวา่การจดัการทรัพยากรในระบบเศรษฐกิจข้ึนอยูก่บักลไก
ราคาทั้ง ๆ ท่ีในความเป็นจริงแลว้ การจดัสรรทรัพยากรถูกก าหนดโดยการวางแผนและความตอ้งการ
ของปัจเจกบุคคล ซ่ึงเป็นขอ้บกพร่องหน่ึงในทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ตวัอยา่งหน่ึงท่ี Coase แสดงไว้
คือในหน่วยผลิตหรือในองคก์รหน่ึง การโยกยา้ยปัจจยัการผลิต A จากแผนกการผลิต ก. ไปยงัแผนก
การผลิต ข. เกิดข้ึนดว้ยการสั่งการของเจา้ของกิจการหรือผูจ้ดัการไม่ไดมี้ส่วนเก่ียวขอ้งกบัการโยกยา้ย
แรงงานเพราะราคาสัมพนัธ์ของสองแผนกไม่เท่ากัน ซ่ึงเรียกกันโดยทั่วไปว่าการวางแผนทาง
เศรษฐกิจ นอกจากน้ี ส่ิงหน่ึงท่ีถูกละเลยไปคือการสมมติว่าธุรกรรมท่ีผ่านกลไกราคาหรือใช้ระบบ
ตลาดนั้นปราศจากต้นทุน และตลาดจะด าเนินการได้เองและบรรลุถึงประสิทธิภาพการจัดสรร
ทรัพยากรสูงสุด บทบาทของผูป้ระกอบการของหน่วยผลิตน้ีเองเป็นส่ิงท่ีท าให้ Marshall เสนอให้
พิจารณาองค์กร (หรือผูป้ระกอบการ เพราะเป็นคนท่ีรวบรวมปัจจยัการผลิตต่างๆ เพื่อผลิตตาม
เป้าหมายขององคก์ร) ใหเ้ป็นปัจจยัการผลิตท่ี 4  ธรรมชาติของหน่วยผลิตในมุมมองของ Coase หน่วย
ผลิต (Firm) เกิดจากการท่ีแต่ละบุคคลมีความช านาญในการผลิตสินคา้ชนิดต่างๆต่างกนั เพื่อน ามา
แลกเปล่ียนกันซ่ึงกันและกันในระบบเศรษฐกิจ ส าหรับหน่วยผลิตหน่ึงๆ การจัดการการผลิต           
บางขั้นตอนเองภายในกิจการ เป็นทางเลือกท่ีตอ้งเปรียบเทียบตน้ทุนและผลไดก้บัทางเลือกอ่ืนท่ีไม่
ด าเนินกิจกรรมนั้นเอง นั่นคือการอาศัยตลาดโดยซ้ือปัจจัยการผลิตจากหน่วยผลิตอ่ืนในระบบ
เศรษฐกิจ ตวัอย่างเช่น การผลิตทีวีเราจะท าแต่ขั้นตอนการประกอบเพียงอย่างเดียว ช้ินส่วนต่าง ๆ          
จะซ้ือจากบริษทัอ่ืน ๆ ทั้งหมด เม่ือผลิต (ประกอบ) เสร็จก็จะส่งให้บริษทัอ่ืนน าไปขายยงัตลาดอ่ืนต่อ
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หรือ บริษทัผลิตช้ินส่วนทุกช้ินเอง หรือประกอบและขายเอง น่ีก็เป็นอีกตวัอย่างหน่ึงท่ีสุดขั้วว่า
กิจกรรมการผลิตเหล่าน้ีท าโดยบริษทัเพียงรายเดียว (เกรียงไกร เตชกานนท,์ 2551) 
 Coase (1937) ยงัได้กล่าวอีกว่า ขนาดหรือขอบเขตของหน่วยผลิต (Boundary of the Firm)     
จะขยายไปจนกระทัง่ตน้ทุนของการผลิตหรือการท าธุรกรรมหน่ึง ๆ ไวภ้ายใน (ท าดว้ยตนเอง) มีค่า
เท่ากบัตน้ทุนธุรกรรมต่างๆ ในการซ้ือส้ินนั้นจากตลาด ดงันั้น Transaction Cost จึงเป็นปัจจยัส าคญั
ประการหน่ึงในการก าหนดขอบเขตหรือขนาดของหน่วยผลิต 

Williamson (1975) น าแนวคิดน้ีไปศึกษาต่อ โดยอธิบายถึงบทบาทของ Transaction Cost 
และโครงสร้างองคก์รวา่องคก์รเกิดข้ึน (หรือบริษทัเกิดข้ึน) มาเพื่อท าใหต้น้ทุนธุรกรรมต ่าท่ีสุด  

Advantage of Market 
1) การผลิต Input บางตวัอาจมีการประหยดัจากขนาด (Economies of Scale) ดงันั้น การซ้ือจะ

ถูกกว่า ถา้หน่วยผลิตตอ้งใช้วตัถุดิบนั้นน้อย ซ่ึงการรวมอุปสงค์เขา้ดว้ยกนัก็จะท าให้ผูผ้ลิตวตัถุดิบ 
(input) นั้นสามารถท าไดใ้นราคาถูก 

2) การผลิตอาจท าใหเ้กิด Economies of Scope 
3) ลดความเส่ียง หากมีความไม่แน่นอนต่อสินคา้ของหน่วยผลิต ตลาดก็จะลดความเส่ียงได้

โดยการรวมอุปสงคข์องหน่วยผลิตต่าง ๆ เขา้ดว้ยกนั 
Advantage of the Firm   
เม่ือตลาดมีขอ้ได้เปรียบในการจดัหาวตัถุดิบ (Input) แล้วเหตุใดหน่วยผลิต (Firm) ตอ้งมา

จดัการผลิตบางอยา่งดว้ยตนเอง? ประเด็นน้ี Coase และ Williamson ต่างช้ีให้เห็นวา่ การอาศยัตลาดก็
มี “ตน้ทุน” เช่นกนั และในบางสถานการณ์ ตน้ทุนเหล่าน้ีอาจจะสูงจนกระทัง่มากกว่าขอ้ไดเ้ปรียบ
ของตลาดดว้ย หากจะอธิบายให้ชดัก็คือ ถา้ตน้ทุนธุรกรรมสูงหน่วยผลิตก็มีแนวโนม้ท่ีจะพยายามท า
ส่ิงต่างๆ ดว้ยตนเองตน้ทุนธุรกรรมเกิดจากกิจกรรมต่างๆ เช่น การหา Supplier เพื่อซ้ือวตัถุดิบ (Input) 
ท่ีตอ้งการการเจรจาต่อรองราคาและสัญญาการซ้ือขาย การส่งมอบ และคุณภาพของวตัถุดิบ (Input)     
ท่ีตอ้งการซ้ือ 

ขอ้สมมติ (Assumption) ท่ีส าคญั 2 ประการของ Transaction Cost Economics คือ 
1) Bounded Rationality คือ ความจ ากดัของคนในการประมวลขอ้มูลต่างๆ เช่น ทกัษะความรู้ 

การคาดการณ์ เวลา ซ่ึงจะท าให้หน่วยผลิตไม่สามารถเขียนสัญญาท่ีครบถว้นครอบคลุมเหตุการณ์ท่ี
อาจจะเกิดข้ึนได ้
 2) Opportunism คือ การแสวงหาประโยชน์ส่วนตวั หรือพฤติกรรมฉวยโอกาส 
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2.4 แนวคิดทฤษฎเีศรษฐศาสตร์ห่วงโซ่อุปทาน (Supply Chain Economics: SCE) 
 ห่วงโซ่อุปทาน (Supply Chain) เป็นล าดับท่ีเก่ียวข้องกับการผลิตของสินค้าหรือบริการ   
ตั้งแต่การจดัซ้ือวตัถุดิบ การผลิตของปัจจยัการผลิต การกระจายสินคา้ ตลอดจนผูส่้งมอบสินคา้ให้กบั
ผูบ้ริโภค (Krishnan and winter, 2010) 
 ทฤษฎีเศรษฐศาสตร์ห่วงโซ่อุปทาน คือการตดัสินใจในกระบวนการตามห่วงโซ่อุปทาน          
รวมไปถึงการออกแบบผลิตภณัฑ์ การเลือกปัจจยัการผลิตการเลือกผูจ้ดัหาวตัถุดิบ (Supplier) การ
ขนส่งทั้งปัจจยัการผลิตและผลิตภณัฑ์ขั้นสุดทา้ย การตดัสินใจของสินคา้คงคลงัในแต่ละจุดของห่วง
โซ่อุปทานและราคาท่ีดีท่ีสุดในกระบวนการห่วงโซ่อุปทาน ซ่ึงในแต่ละขั้นตอนในห่วงโซ่อุปทาน  
ไม่มีองค์กรเดียวท่ีควบคุมการตดัสินใจทั้งหมดพร้อมกนั ซ่ึงห่วงโซ่อุปทานจะต้องอาศยัหลาย ๆ 
องค์กร ซ่ึงจะมีการจัดการและการตัดสินใจของตนเอง แต่องค์กรแต่ละองค์กรจะต้องมีการ
ประสานงานกนัหรืออาจกล่าวไดว้า่ห่วงโซ่อุปทานนั้นเป็นเครือข่ายในระบบของการผลิตท่ีเร่ิมตั้งแต่
ตน้น ้ าไปจนถึงปลายน ้ า โดยเน้นการเช่ือมต่อของแต่ละหน่วยผลิตทั้ง ขั้นตอน กระบวนการและ
วธีิการด าเนินงาน เพื่อสร้างมูลค่าเพิ่มใหก้บัสินคา้และบริการ (Krishnan and Winter, 2010) 
 
2.5 ทฤษฎโีมเดลสมการโครงสร้าง (Structural Equation Modeling: SEM) 
 โมเดลสมการโครงสร้าง (Structural Equation Modeling : SEM) เป็นเทคนิคทางสถิติท่ีไดรั้บ
ความนิยมอยา่งแพร่หลาย เน่ืองจากเป็นวิธีการทางสถิติท่ีใชย้ืนยนัโครงสร้างของทฤษฎีท่ีสังเคราะห์
ข้ึนมาว่าสามารถน าไป ใช้กับข้อมูลเชิงประจกัษ์ได้จริง และท่ีส าคญัการวิเคราะห์โมเดลสมการ
โครงสร้างเป็นเทคนิควิธีการทางสถิติท่ีผ่อนคลายขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ ยอมให้ความคลาดเคล่ือนของ
ขอ้มูลท่ีได้จากการวดัตวัแปรสังเกตได้แต่ละตวัแปรมีความสัมพนัธ์กันได้ ท าให้ผลการวิเคราะห์
ขอ้มูลท่ีได้จากการวิเคราะห์โมเดลสมการโครงสร้างมีความถูกตอ้งมากข้ึน (Barbara,2012) โดยมี
ผูเ้ขียนโปรแกรมคอมพิวเตอร์ท่ีสามารถวิเคราะห์โมเดลสมการโครงสร้างให้มีความถูกตอ้งแม่นย  า
และเป็นมิตรต่อผู ้ใช้โปรแกรม เ ช่น โปรแกรมอีคิวเอส (EQS) โปรแกรมเอมอส (AMOS) 
โปรแกรมเอ็มเอกซ์ (Mx) โปรแกรมราโมนา (Ramona) โปรแกรมเอ็มพลสั (Mplus)โปรแกรมลิสเรล
(LISREL) และโปรแกรมอาร์ (R studio)เป็นตน้ (Schumacker & Lomax,2010) 
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1. การก าหนดสมมติฐาน  
ส่ิงส าคัญท่ีควรทราบก่อนท าการวิเคราะห์โมเดลสมการโครงสร้าง คือโมเดลสมการ

โครงสร้าง (Structural Equation Modeling: SEM) เป็นเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการตรวจสอบวา่โมเดลสมการ
โครงสร้างท่ีสร้าง/พฒันาข้ึนตามหลกัการทางทฤษฎี มีความสอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษห์รือไม่
ดงันั้นควรตระหนกัวา่การวิเคราะห์โมเดลสมการโครงสร้างเป็นเพียงการยนืยนัทฤษฎีกบัขอ้มูลท่ีเก็บ
มาได้ส่วนโมเดลสมการโครงสร้างท่ีพฒันาข้ึนจะมีความสมเหตุสมผลหรือไม่ข้ึนอยู่กับทฤษฎีท่ี
น ามาใช้ในการสร้าง/พฒันา ดงันั้นการก าหนดสมมติฐานทางการวิจยัส าหรับการวิเคราะห์โมเดล
สมการโครงสร้างจึงเขียนเป็นสมมติฐานทางสถิติดงัน้ี 

 แบบท่ี 1 
H0: โมเดลตามสมมติฐานสอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์
H1: โมเดลตามสมมติฐานไม่สอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์

 แบบท่ี 2 
  H0: เมทริกซ์Σ  = เมทริกซ์S 

H1: เมทริกซ์Σ ≠ เมทริกซ์S 
 

2. ขั้นตอนการวเิคราะห์โมเดลสมการโครงสร้าง 
การวิเคราะห์โมเดลสมการโครงสร้างมีขั้นตอนท่ีส าคญั 5 ขั้นตอน (Schumacker & Lomax, 

2010) ดงัน้ี ขั้นตอนแรกเป็นการก าหนดขอ้มูลเฉพาะของโมเดล ขั้นตอนท่ีสอง ระบุค่าความเป็นไปได้
ค่าเดียวของโมเดล ขั้นตอนท่ีสาม ประมาณค่าพารามิเตอร์ของโมเดล ขั้นตอนท่ีส่ี ตรวจสอบความ
สอดคลอ้งของโมเดล และขั้นตอนท่ีหา้ ปรับโมเดล โดยมีรายละเอียดแต่ละขั้นตอนดงัน้ี 
 2.1 การก าหนดขอ้มูลเฉพาะของโมเดล 
 การก าหนดขอ้มูลเฉพาะของโมเดล (Model Specification) เป็นขั้นตอนท่ีส าคญัท่ีสุด หรือ
เรียกไดว้า่ “เป็นหวัใจ” ของการวเิคราะห์โมเดลสมการโครงสร้างเน่ืองจากเป็นขั้นตอนท่ีตอ้งเช่ือมโยง
ทฤษฎีงานวิจยัและสารสนเทศท่ีตอ้งใช้ในการพฒันาโมเดลก่อนเก็บรวบรวมขอ้มูลและวิเคราะห์
ขอ้มูล โดยนกัวิจยัตอ้งระบุโมเดลจ าเพาะ (Particular Model) ท่ีใช้ในการยืนยนัหรือตรวจสอบความ
สอดคล้องกับข้อมูลท่ีอยู่ในรูปของเมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วม (Variance-
Covariance Matrix) ซ่ึงการระบุโมเดลจ าเพาะนั้นผูว้ิจยัตอ้งอธิบายเหตุผลท่ีใชใ้นการคดัเลือก หรือตดั
ตวัแปรสังเกตไดอ้อกจากโมเดลจ าเพาะ ซ่ึงนบัเป็นขั้นตอนท่ียากท่ีสุดในการวิเคราะห์โมเดลสมการ
โครงสร้าง (Cooley, 1978) และโมเดลท่ีพฒันาข้ึนน้ีจะเป็นโมเดลท่ีเหมาะสมก็ต่อเม่ือการก าหนด
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ขอ้มูลเฉพาะของโมเดลมีความสมเหตุสมผล และความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของโมเดล
จ าเพาะนั้นมีความสอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ(์Bollen, 1989, Schumacker & Lomax, 2004) 
 2.2 การระบุค่าความเป็นไปไดค้่าเดียวของโมเดล 
 การระบุค่าความเป็นไปไดค้่าเดียวของโมเดล (Model Identification) เป็นขั้นตอนท่ีเช่ือมโยง
ระหว่างโมเดลสมการโครงสร้างท่ีผ่านการก าหนดข้อมูลเฉพาะของโมเดล (Model Specification)            
โดยพิจารณาความสมเหตุสมผลอย่างถ่ีถว้นกบัโปรแกรมท่ีใช้ในการตรวจสอบความสอดคลอ้งของ
โมเดลจึงนบัเป็นขั้นตอนท่ีส าคญัประการหน่ึงเพราะถา้การระบุค่าความเป็นไปไดค้่าเดียวไม่ถูกตอ้ง
จะท าใหผ้ลการวเิคราะห์ไม่เป็นไปตามท่ีตอ้งการ การระบุค่าความเป็นไปไดค้่าเดียวของโมเดลคือการ
ระบุว่าโมเดลนั้นสามารถน ามาประมาณค่าพารามิเตอร์ได้เป็นค่าเดียวหรือไม่ (นงลกัษณ์วิรัชชัย, 
2542,Tenko & Marcoulides, 2006) ถา้จ านวนสมการท่ีค านวณนอ้ยกวา่จ านวนพารามิเตอร์ท่ีไม่ทราบ
ค่าในโมเดลและจะประมาณค่าพารามิเตอร์ได้ค่าเดียวส าหรับพารามิเตอร์ท่ีไม่ทราบค่าแต่ละตวั              
(ค่าองศาอิสระเป็นบวก) เรียกโมเดลนั้นวา่ โมเดลระบุเกินพอดี (over-identified) 

3) การประมาณค่าพารามิเตอร์ของโมเดล 
 การประมาณค่าพารามิเตอร์ของโมเดล (Model Estimation) เป็นขั้นตอนท่ีโปรแกรม LISREL 
ประมาณค่าพารามิเตอร์ต่างๆของโมเดลตามท่ีระบุค่าความเป็นไปได้ค่า เ ดียวของโมเดล                      
โดยสามารถเลือกใช้วิธีการต่างๆในการประมาณค่าได้ 6 วิธีได้แก่วิธี Instrumental Variables (IV)              
วิ ธี  Two-stage Least Squares (TS) วิ ธีUnweighted least squares (UL) 139 วิ ธีGgeneralized Least 
Squares (GL) วิ ธี Generally Weighted least squares (WL) แ ล ะ วิ ธี Maximum Likelihood (ML) 
(Joreskog & Sorbom, 2012)  

4) การตรวจสอบความสอดคลอ้งของโมเดล (Model testing) 
เป็นขั้นตอนท่ีผูว้ิจยัตอ้งพิจารณาดชันีตรวจสอบความสอดคลอ้งของโมเดลอยา่งถ่ีถว้นโดยมี

เกณฑ์ในการพิจารณา 3 ขอ้คือ 1) พิจารณาความสอดคลอ้งของโมเดลสมการโครงสร้างท่ีพฒันาข้ึน
กบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์2) พิจารณาค่าพารามิเตอร์แต่ละเส้นวา่แตกต่างจากศูนยห์รือไม่และ 3) พิจารณา
ความสมเหตุสมผลของขนาดและทิศทางของค่าพารามิเตอร์แต่ละเส้น (Schumacker & Lomax, 2010) 
โดยมีรายละเอียดดงัน้ี 

1. พิจารณาความสอดคลอ้งของโมเดลสมการโครงสร้างท่ีพฒันาข้ึนกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ์
โดยตรวจสอบดชันีความสอดคลอ้งของโมเดลทั้ง 3 ส่วน คือ ค่าไคสแควร์/ไคสแควร์สัมพทัธ์ดชันี
ตรวจสอบความกลมกลืนและค่าความคลาดเคล่ือนของการประมาณค่าดงัน้ี 
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การก าหนดสมมติฐาน 
H0: โมเดลตามสมมติฐานสอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์

 

หลักการส่ิงท่ีผูว้ิจ ัยต้องการคือตรวจสอบดูว่าโมเดลตามสมมติฐานท่ีพฒันาข้ึนมีความ
สอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษห์รือไม่สถิติท่ีใชใ้นการทดสอบคือสถิติทดสอบไคสแควร์, GFI, CFI, 
TLI, NFI, RMSEA, RMR และ SRMR โดยท่ีผลการทดสอบจะต้องยอมรับสมมติฐานหลัก  (H0)             
จึงมีการก าหนดเกณฑด์งัน้ี 

- ค่าไคสแควร์ตอ้งมีค่านอ้ยกวา่ค่าไคสแควร์เกณฑ์หรือค่าไคสแควร์สัมพทัธ์นอ้ยกวา่ 2  
- ดชันีตรวจสอบความกลมกลืนได้แก่ค่า GFI, AGFI, CFI, TLI และ NFI ตอ้งมีค่ามากกว่า 

0.95  
- ค่าความคลาดเคล่ือนของการประมาณค่าได้แก่ค่า RMSEA, RMR และ SRMR ตอ้งมีค่า

นอ้ยกวา่ 0.05  
ดชันีความสอดคลอ้งของโมเดล (Goodness of fit indices) เกือบทุกดชันีมีรากฐานการค านวณ

โดยใช้ค่าไคสแควร์ค่าองศาอิสระขนาดของกลุ่มตวัอยา่งและจ านวนพารามิเตอร์อิสระโดยขอบเขต
ของค่าดชันีความสอดคลอ้งของโมเดลจะอยูใ่นช่วงศูนยถึ์งหน่ึง (Schumacker & Lomax, 2010) และมี
สูตรการค านวณค่าดชันีความสอดคลอ้งดงัน้ี 

GFI  =  1 – [model/null]  
AGFI  =  1 – [(dfnull/dfmodel)(1-GFI)]  
CFI  =  1 – [(model – dfmodel) /(null – dfnull)  
NFI  =  (null - model)/ null  

 
TLI หรือ NNFI  =  [(null /dfnull) - (model /dfmodel)]/ [(null /dfnull) – 1]  

RMSEA =  
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ตารางที ่2.1 เกณฑก์ารพิจารณาความสอดคลอ้งของโมเดลตามสมมติฐานกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์
ดัชนีตรวจสอบความ

สอดคล้อง 
ค่าทีเ่ป็นไปได้ เกณฑ์การพจิารณา 

ค่าสถิติทดสอบไคสแควร์ 
(Chi-square) 
ค่าไคสแควร์สัมพทัธ์ 
(model/dfmodel) 

0 (perfect fit) to positive 
value (poor fit) 
0 (perfect fit) to positive 
value (poor fit) 

ค่าไคสแควร์ท่ีค านวณไดน้อ้ย
กวา่ไคสแควร์ตารางหรือ
พิจารณาค่า p-value ตอ้งมากกวา่ 
0.05 มีค่านอ้ยกวา่ 2.00 

Goodness of Fit Index (GFI) 
Adjusted Goodness of Fit 
Index (AGFI) 
Comparative Fit Index (CFI) 

0 (no fit) to 1 (perfect fit) 
0 (no fit) to 1 (perfect fit) 
0 (no fit) to 1 (perfect fit) 

มีค่ามากกวา่ 0.95  
มีค่ามากกวา่ 0.95  
มีค่ามากกวา่ 0.95 

Tucker – Lewis Index (TLI) 
หรือ 
Non Norm Fit Index (NNFI) 
Norm Fit Index (NFI) 

0 (no fit) to 1 (perfect fit) 
0 (no fit) to 1 (perfect fit) 

มีค่ามากกวา่ 0.95  
มีค่ามากกวา่ 0.95 

Root Mean square Residual 
(RMR) 
Standardized RMR (SRMR) 
Root Mean Square Error of 
Approximation (RMSEA) 

0 (perfect fit) to positive 
value (poor fit) 
0 (perfect fit) to positive 
value (poor fit) 
0 (perfect fit) to positive 
value (poor fit) 

มีค่าเขา้ใกลศู้นย(์ข้ึนอยูก่บัระดบั
ท่ีนกัวจิยัก าหนด) 
นอ้ยกวา่ 0.05 
มีค่านอ้ยกวา่ 0.05 หรือ 0.08 

Parsimony Normed Fit Index 
(PNFI) 
Akaike Information Criterion 
(AIC) 

0 (no fit) to 1 (perfect fit) 
0 (perfect fit) to positive 
value (poor fit) 

ใชเ้ปรียบเทียบโมเดลทางเลือก 
(Alternative model)โมเดลใดมี
ค่า PNFI สูงกวา่จะเป็นโมเดลท่ี
ดีกวา่ 
ใชเ้ปรียบเทียบโมเดลทางเลือก 
(Alternative model) โมเดลใดมี
ค่า AIC นอ้ยกวา่จะเป็นโมเดลท่ี
ดีกวา่ 

ทีม่า : Schumacker & Lomax(2010) 
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2.6 การทบทวนวรรณกรรมและงานวจัิยทีเ่กี่ยวข้อง 
 2.6.1 การผลติล าไย 
 จากการศึกษางานวิจยัท่ีเก่ียวข้องของการผลิตล าไย โดยทัว่ไปจะเป็นการศึกษาเก่ียวกบั
ลกัษณะทัว่ไปของการผลิตล าไย การพยากรณ์แนวโนม้ในการผลิต การส่งออก และการเปรียบเทียบ
ตน้ทุนและผลตอบแทนในการผลิต  ซ่ึงส่วนไดท้ าการศึกษาถึงปริมาณการผลิตล าไย เทคโนโลยีท่ีใช้
ในการผลิตโดยผลจากการศึกษาพบว่า เทคโนโลยีท่ีใช้ในการผลิตล าไยนอกฤดูกาลคือ การใช้
สารประกอบในกลุ่มคลอเรต อาทิ โพรแทตเซียมคลอเรต เป็นตน้ โดยผลตอบแทนของกรผลิตล าไย
นอฤดูกาลอยูใ่นระยะผลตอบแทนท่ีเพิ่มข้ึน เม่ือเปรียบเทียบประสิทธิภาพทางเทคนิคระหวา่งการผลิต
ล าไยตามฤดูกาลกบัการผลิตล าไยนอกฤดูกาล พบว่า การใช้ปัจจยัการผลิตชนิดต่าง ๆ ในการผลิต
ล าไยนอกฤดูกาล มีประสิทธิภาพการผลิตท่ีมากกวา่การผลิตล าไยตามฤดูกาล (ณัฎฐพล ย ัง่ยืน, 2543)  
ในขณะท่ี จนัทร์สุดา รุ่งเรืองวงศ์ (2546) ไดศึ้กษาพบว่า การใช้ปัจจยัการผลิตในการผลิตล าไยนอก
ฤดูกาลในจงัหวดัล าพูน ใชแ้รงงานในการตดัแต่งก่ิงมากท่ีสุด รองลงมาคือการใชน้ ้ าและการขนยา้ย  
โดยชาวสวนกลุ่มสวนขนาดเล็กจะใช้แรงงานในครัวเรือนมากกว่าชาวสวนกลุ่มสวนขนาดใหญ่  
เน่ืองจากพื้นท่ีขนาดเล็กจึงไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งใช้เคร่ืองทุ่นแรแลการจากแรงงาน ในขณะท่ีการเก็บ
เก่ียวชาวสวนทั้งสองกลุ่มจะใช้แรงงานจากการจา้งแรงงานทั้งสองกลุ่ม การใช้ปุ๋ยเคมีและสารโพร
แทตเซียมคลอเรต กลบัพบในกลุ่มชาวสวนกลุ่มสวนขนาดเล็กใชใ้นปริมาณท่ีมากกว่ากลุ่มชาวสวน
กลุ่มสวนขนาดใหญ่ 
 

 2.6.2 ปัญหาและข้อจ ากดัการผลติล าไย 
 ปัจจุบนัการผลิตล าไยของประเทศไทยถือไดมี้ศกัยภาพการส่งออกล าไยอบแห้ง เน่ืองจาก
ไทยมีการขยายตวัของพื้นท่ีเพาะปลูกเพิ่มมากข้ึน แต่ไทยก็ยงัประสบกบัปัญหาหลายดา้น เช่น ส านกั
นโยบายเศรษฐกิจการพาณิชย ์(2547) ระบุปัญหาท่ีส าคญั คือ เร่ืองของมาตรฐานคุณภาพเน่ืองจาก
เกษตรกรยงัขาดการดูแลและการบริหารจัดการท่ีดี ส่งผลให้ผลผลิตส่วนใหญ่มีคุณภาพระดับ         
ปานกลาง โดยคิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 45 ล าไยเกรดดีมีเพียงร้อยละ 30 และอีกร้อยละ 25 เป็นล าไย
เกรดต ่า สุนทรี ปัญญา (2543) ระบุวา่พบปัญหาในเร่ืองของการถูกกดราคา สาเหตุเน่ืองมาจากประเทศ
ผูน้าเขา้มีกฎระเบียบ และมาตรการสุขอนามยัท่ีเขม้งวดในการตรวจสอบโรคพืชและสารเคมีตกคา้ง 
ในขณะท่ีไทยยงัไม่มีมาตรการเขม้งวด ทั้งดา้นสุขอนามยัและการตรวจสอบโรคพืชและสารตกคา้ง 
ทาใหผ้ลไมจ้ากประเทศเพื่อนบา้นเขา้มาจาหน่ายไดง่้าย โดยเฉพาะการคา้ผา่นชายแดน ปัญหาการขาด
ทักษะความรู้ในการพัฒนาผลิตภัณฑ์และข้อมูลข่าวสารท่ีทันสมัยท าให้ไม่สามารถทราบ                        
ความตอ้งการของตลาด นอกจากน้ี ยงัพบวา่ปัญหาเก่ียวกบัวตัถุดิบในการผลิตมีไม่เพียงพอเน่ืองจาก
ผลผลิตตกต ่า การขาดแคลนแรงงานและการขาดเงินทุนหมุนเวยีน (คะนึง โยธาใหญ่, 2541) 
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 2.6.3 การจัดการห่วงโซ่อุปทาน 
การจดัการห่วงโซ่อุปทานผลิตภณัฑ์เกษตรกรรมเพื่อเพิ่มมูลค่าการส่งออกใหก้บัประเทศโดย

ใชเ้ทคนิคการจดัการห่วงโซ่อุปทานร่วมกบัเคร่ืองมือต่าง ๆ  และเทคนิคในการวิเคราะห์นั้น เร่ิมเป็น 
ท่ีสนใจในกาวิจยัเพิ่มมากข้ึน เพื่อหาแนวทางในการปรับปรุงห่วงโซ่อุปทานให้เกิดคุณค่ามากท่ีสุด  
อภิชาต โสภาแดง (2551) ได้ศึกษาห่วงโซ่อุปทานของล าไยสด โดยท าการประเมิณโซ่อุปทาน            
โลจิสติกส์ร่วมกับการวิเคราะห์โซ่แห่งคุณค่า ท าการประเมิน  4 ด้าน ได้แก่ โลจิสติส์ขาเข้า                 
การปฏิบัติการ โลจิสติกส์ขาออก และกิจกรรมสนับสนุนกับผู ้เ ก่ียวข้องในระบบโซ่อุปทาน               
เพื่อพฒันากบัห่วงโซ่อุทานล าไยให้มีปะสิทธิภาพมากท่ีสุดในปัจจุบนัดว้ยวิธีการ การปฏิบติัท่ีดีท่ีสุด  
(Best Practic) นอกจากน้ี บุญชยั จนัทร์กระจ่างเลิศ (2546) ประยุกต์การใช้แบบจ าลองอา้งอิงในการ
ด าเนินงาน (SCOR Model) ในโซ่อุปทานของผลิตภณัฑ์อาหารพาสเจอไรส์ของบริษทั เนสเล่ (ไทย)  
และผงัการด าเนินงานทางธุรกิจ ซ่ึงการจดัการโซ่อุปทานดงักล่าวสามารถขจดัปัญหาความเบ่ียงเบน
ขอ้มูลในส่วนการวางแผนและความตอ้งการในระบบโซ่อุปทานออกไปได ้จากวรรณกรรมขา้งตน้        
ท่ีกล่าวมา เร่ิมมีการน าการจดัการห่วงโซ่อุปทานเขา้มามีบทบาทในการแปรรูปผลิตภณัฑ์อาหาร       
ซ่ึงทั้งน้ีในการวจิยัในประเทศไทยส่วนใหญ่จะเป็นการวเิคราะห์ห่วงโซ่อุปทานอาหารท่ีแปรรูปมาจาก
ผลิตภณัฑเ์กษตร  

 

 2.6.4 แนวทางการยกระดับมาตรฐานของสินค้า 
 ปัจจุบนัปัญหาและอุปสรรคทางการคา้นอกจากการกีดกนัดา้นภาษีแลว้ ยงัมีมาตรการในดา้น
ของมาตรฐานสินค้าเข้ามามีส่วนในควบคุมสินค้าด้วย (หนังสือพิมพ์ประชาชาติธุรกิจ , 2553)                 
ซ่ึงปัญหาดงักล่าวเกิดจากเกษตรกร ผูร้วบรวมผลผลิตและผูป้ระกอบการรายย่อย ขาดความรู้ความ
เขา้ใจในดา้นสุขอนามยั รวมถึงการวางแผนควบคุมการผลิตยงัไม่ครอบคลุมทุกขั้นตอนจึงท าให้การ
ผลิตสินคา้เกิดความผิดพลาดและผลิตภณัฑ์ท่ีได้ไม่มีคุณภาพตามมาตรฐานสากล ท าให้ผูบ้ริโภค       
ขาดความมั่นใจในตัวสินค้าการแก้ไขปัญหาดังกล่าวจะต้องปรับแก้ในระบบห่วงโซ่อุปทาน                 
โดยหน่วยงานต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งจะตอ้งเร่งสร้างความรู้ความเขา้ใจให้แก่เกษตรกรและหาแนวทางเพิ่ม
จ านวนผูป้ระกอบการท่ีมีศกัยภาพเพื่อการผลิตสินคา้ท่ีตรงตามมาตรฐาน (http://www.thaigap.org)  
เช่นเดียวกนักบั ศรัญญาและคณะ (2551) ท่ีกล่าววา่ การควบคุมคุณภาพมาตรฐานเป็นส่ิงท่ีท าให้เกิด
การพฒันาคุณภาพผลิตภณัฑ์ และเป็นการสร้างความเช่ือมัน่ของผูบ้ริโภคให้มัน่ใจในตวัสินคา้ อีกทั้ง
ยงัช่วยเพิ่มศกัยภาพการแข่งขนัในตลาด รวมถึงผูบ้ริโภคท่ีสามารถเลือกใช้ผลิตภณัฑ์ได้ตามความ
ตอ้งการของระดบัคุณภาพ ซ่ึงลกัษณะของผลิตภณัฑ์ท่ีผูบ้ริโภคมีความตอ้งการ(ส านกังานส่งเสริม
วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอ่ม, 2549) คือ ผลิตภณัฑ์ท่ีไดมี้คุณภาพ ราคาเหมาะสมกบัผลิตภณัฑ์ 
มีความน่าเช่ือถือและตรงตามความตอ้งการของผูบ้ริโภค นอกจากน้ียงัจะตอ้งมีส่งเสริมการขายโดย
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การน าเสนอสินคา้ การประชาสัมพนัธ์รวมถึงตอ้งมีความเหมาะสมกบัตวัผลิตภณัฑ์นั้น ๆ ดงันั้น           
การยกระดบัมาตรฐานสินคา้ไทยและการเสริมสร้างศกัยภาพเกษตรกรรายย่อยตลอดจนถึงระดับ
ผู ้ประกอบการ จะเป็นการสร้างโอกาสการในการแข่งขันทางด้านการค้าและเป็นการเพิ่ม                       
ขีดความสามารถในการแข่งขนัทางเศรษฐกิจของประเทศใหมี้ความเขม้แขง็ต่อไป 
 
2.7 ช่องว่างขององค์ความรู้ 

ดงันั้นจะเห็นได้ว่าเอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งดงักล่าวถึงในขา้งตน้นั้น พบว่ามีผูท่ี้ได้
ศึกษาวิจยัในเร่ืองของวิเคราะห์มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูปอยู่บ้าง            
ซ่ึงส่วนใหญ่จะเน้นไปยงัเร่ืองท่ีเก่ียวข้องกันด้านต้นทุนและผลตอบแทนของการแปรรูปล าไย                  
เป็นหลกันอกจากน้ีแลว้การตรวจสอบเอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งยงั พบว่าปัจจยัดา้นมูลค่าเพิ่ม         
มีผลต่อการตดัสินใจของการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยเช่นกนั แต่จากการวิจยัท่ีผ่านมาปัจจยั
ดังกล่าวมักจะถูกมองข้ามหรือไม่ได้รับการใส่ใจมากนักดังนั้ นการวิจัยคร้ังน้ีจึงได้น าปัจจัย                    
ด้านมูลค่าเพิ่มมาเป็นตัวแปรหลักของการศึกษา ซ่ึงน่าเช่ือว่ายงัไม่มีงานวิจัยช้ินใดก่อนหน้าน้ี                  
เนน้ศึกษาปัจจยัดา้นน้ีเป็นพิเศษโดยเฉพาะอยา่งยิ่งเม่ือน าตวัแปรดา้นมูลค่าเพิ่มมาใชใ้นโมเดลสมการ
โครงสร้างนั้นอาจกล่าวไดว้า่ยงัไม่มีงานวิจยัในรูปแบบดงักล่าวน าปัจจยัดา้นมูลค่าเพิ่มมาเป็นตวัแปร
แฝงภายนอก (Latent Variable) มาก่อน 
 ยิ่งไปกว่านั้นจากการตรวจสอบงานวิจยัท่ีผ่านมายงัพบว่าการใช้โมเดลสมการโครงสร้าง          
เพื่อศึกษาแบบจาลองเชิงโครงสร้างของการวิเคราะห์มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทาน
ล าไยแปรรูปนั้น ยงัไม่แพร่หลายมากนักในเมืองไทยโดยงานท่ีผ่านมามกัจะเน้นไปท่ีตน้ทุนและ
ผลตอบแทนทางการเงิน ดงันั้น จึงน่าเช่ือวา่การวิจยัคร้ังน้ีจะเป็นงานวิจยัช้ินแรกของประเทศท่ีมีการ
ใชโ้มเดลสมการโครงสร้างมาวเิคราะห์ถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจแปรรูปล าไยของเกษตรกร 



 

23 
 

บทที ่3 

ระเบียบวธีิวจิยั 

 การศึกษาการวิเคราะห์มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูปในคร้ังน้ี
เพื่อให้เป็นไปตามเป้าหมายท่ีก าหนดไวโ้ดยได้ก าหนดระเบียบวิธีวิจยัซ่ึงมีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี          
1) ประชากรและกลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการศึกษา 2) กรอบแนวคิดและแบบจ าลอง 3) ขอ้มูลท่ีใช้ใน
การศึกษาและวธีิการศึกษาวธีิวเิคราะห์ขอ้มูลและสถิติท่ีใชใ้นการศึกษา 
 
3.1 ประชากรและกลุ่มตัวอย่างทีใ่ช้ในการศึกษา 
 

การเก็บแบบสอบถามจากเกษตรกรชาวสวนล าไยเพื่อทาการศึกษาในคร้ังน้ีไดใ้ช้วิธีการสุ่ม
ตวัอย่างอย่างง่าย (Simple Random Sampling) โดยมีเป้าหมายท่ีจะเก็บข้อมูลจาเกษตรกรชาวสวน
ล าไยจงัหวดัล าพูนในทุกพื้นท่ีของจงัหวดั โดยจ านวนเกษตรกรท่ีน ามาใช้ในการวิจัยคร้ังน้ี คือ            
450 ตวัอยา่งไดม้าจากการค านวณจากสูตรของ Yamane ดงัน้ี (Yamane, 1968)  
 

n =
N

1 + Ne2
 

 

โดย  n = ขนาดของกลุ่มตวัอยา่ง 
e = ความคลาดเคล่ือนของการสุ่ม 
N = จ านวนประชากรทั้งหมด 
 

 ก าหนดให้ระดบัความเช่ือมัน่ 95% หรือค่าความคลาดเคล่ือนของกลุ่มตวัอย่างท่ียอมรับได้ 
5% (e = 0.05) จึงไดจ้  านวนตวัอยา่งเพื่อการวจิยัในคร้ังน้ีเท่ากบั 397 ราย 

 

n =
44,320

1 + 44,320(0.05)2
 

 

n = 396.44 ≈ 397 
 

(14) 
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จ านวนเกษตรกรท่ีใช้ในการศึกษาคร้ังน้ีคือเกษตรกรท่ีมีรายช่ือข้ึนทะเบียนข้ึนทะเบียน         
ในส านกังานเกษตรล าพนูปี พ.ศ.2557 ซ่ึงมีจ านวน 44,320 คน (ส านกังานเกษตรจงัหวดัล าพนู, 2557) 
และก าหนดค่าความคลาดเคล่ือนของกลุ่มตัวอย่างเท่ากับ 5 (0.05) ดังนั้ นจ านวนกลุ่มตัวอย่าง               
ของนกัท่องเท่ียวชาวต่างชาติท่ีไดจ้ากการค านวณเพื่อใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ีจะมีจ านวน 397 คน 

 

 เพื่อการศึกษาท่ีครอบคลุมและข้อมูลมีความน่าเช่ือช่ือมากยิ่งข้ึน ผูว้ิจ ัยจึงได้แบ่งพื้นท่ี              
การส ารวจออกเป็นทั้งหมด 9 พื้นท่ีครอบคลุมทัว่จงัหวดัล าพนูส ารวจพื้นท่ีละ 50 คน ดงันั้นการศึกษา
แบบจ าลองสมการโครงสร้างของปัจจยัท่ีมีผลในการตดัสินใจแปรรูปของเกษตรกรชาวสวนล าไย           
ในรูปแบบความสัมพนัธ์โครงสร้างเชิงสาเหตุของตวัแปรต่าง ๆ ท่ีไดก้  าหนดข้ึนในแบบจ าลองคร้ังน้ี
จะใชก้ลุ่มตวัอยา่งจ านวน 450 ตวัอยา่ง 
 
3.2 ข้อมูลทีใ่ช้ในการศึกษา 
 

การวิจยัคร้ังน้ีเป็นการวิจยัเชิงส ารวจ (Survey Method) เพื่อศึกษาแบบจ าลองเชิงโครงสร้าง
ของอุปปัจจยัท่ีมีผลในการตดัสินใจแปรรูปของเกษตรกรชาวสวนล าไยดงันั้นเพื่อให้การวิจยัคร้ังน้ี
บรรลุวตัถุประสงคจึ์งตอ้งมีการเก็บรวบรวมขอ้มูลดงัน้ี 

ข้อมูลปฐมภูมิ (Primary Data) ท่ีใช้ในการศึกษาคือขอ้มูล Cross – sectional Data ซ่ึงไดม้า
จากการเก็บแบบสอบถามซ่ึงมีการวางแผนในการเก็บรวบรวมขอ้มูลดงักล่าวในช่วงเดือนกรกฎาคม
พ.ศ.2558 ถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2558  
 ข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ได้มาจากการเก็บรวบรวมข้อมูลจากส่ิงพิมพ์บทความ
นิตยสารงานวิจัยหนังสือรวมทั้ งส่ิงพิมพ์อิเล็กทรอนิคส์ท่ีเก่ียวข้อง ทั้ งน้ีเพื่อใช้สนับสนุนการ
ด าเนินการวจิยัเชิงส ารวจใหส้มบูรณ์แบบมากข้ึนโดยงานวิจยัหรือเอกสารอา้งอิงต่างๆนั้นเป็นเอกสาร
ท่ีทาการตีพิมพอ์ยูใ่นระหวา่งปี พ.ศ. 2550 – 2557 
 
3.3การเกบ็รวบรวมข้อมูล 
 

การเก็บรวมรวมขอ้มูลปฐมภูมิ  (Primary Data) 
ส่วนท่ี 1 : เป็นการเก็บรวมรวมจากการใช้แบบสัมภาษณ์ในการสัมภาษณ์เชิงลึกจากกลุ่ม

ผูผ้ลิตผติภณัฑแ์ปรรูปจากล าไยอบแหง้ ประกอบดว้ย ขอ้มูลพื้นฐานในการผลิต ขอ้มูลดา้นตน้ทุนและ
ค่าใชจ่้าย ขอ้มูลรายรับและผลตอบแทน รวมถึงปัญหาและค าแนะน าจากกลุ่มผูผ้ลิต 
 ส่วนท่ี 2 : จากการเก็บแบบสอบถามจากเกษตรกรชาวสวนล าไยใยจงัหวดัล าพนู 
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 การเก็บรวมรวมขอ้มูลทุติยภูมิ (Secondary Data) เป็นการเก็บรวมรวมจากการศึกษาถึงขอ้มูล
ท่ีไดท้  าการเก็บรวบรวมไวแ้ลว้ จากแหล่งการศึกษาขอ้มูล เอกสารการวิจยัต่าง ๆ แลว้น าขอ้มูลท่ีได้
เป็นขอ้มูลพื้นฐานเพื่อท าการศึกษาในคร้ังน้ีต่อไป 
 
3.4 กรอบแนวคิด/แบบจ าลอง 
 การศึกษาการวิเคราะห์มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูปในคร้ังน้ี         
ได้ใช้โมเดลสมการโครงสร้าง (Structural Equation Model) เพื่อวิเคราะห์ความสัมพนัธ์โครงสร้าง         
เชิงเส้นระหวา่งตวัแปรแฝงและตวัแปรสังเกตท่ีไดก้ าหนดข้ึนในแบบจ าลองดงัรูปท่ี 3.1 



 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
   รูปที ่3.1: กรอบแนวคิดในการศึกษา  
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 จากรูปท่ี 3.1 แสดงใหเ้ห็นถึงกรอบแนวคิดการศึกษาวิจยัท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ีประกอบดว้ย
ตวัแปรภายนอกสังเกตไดต้วัแปรแฝงภายในและตวัแปรภายในสังเกตไดโ้ดยสามารถอธิบายตวัแปร
แต่ละชนิดไดด้งัต่อไปน้ี 
 1) ตวัแปรภายนอกสังเกตไดมี้จานวน 5 ตวัแปรคือ 

1. เพศ 
2. อาย ุ
3. การศึกษา 
4. พื้นท่ีในการผลิต 
5. ขนาดการผลิต 

 2) ตวัแปรแฝงภายในมีจานวน 2 ตวัแปรคือ 
1.ปัจจยัดา้นผลตอบแทนส่วนเพิ่มประกอบดว้ยตวัแปรภายในสังเกตได ้ไดแ้ก่ 1.1) รายได้

เพิ่มข้ึน 1.2) ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑ์ลดลง 1.3) ประสบการณ์เพิ่มข้ึน 1.4) ส่วนแบ่งทาง
การตลาดเพิ่มข้ึน 1.5) ผลิตภณัฑ์เพิ่มข้ึน 1.6) แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้1.7) แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้
และ 1.8) ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด 

2.ปัจจัยด้านต้นทุนส่วนเพิ่มประกอบด้วยตัวแปรภายในสังเกตได้ได้แก่  2.1) ท่ีดิน                  
2.2) ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน 2.3) จ้างแรงงานเพิ่มข้ึน 2.4) ค่าจ้างเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงาน           
เท่าเดิม) 2.5) เงินทุน 2.6) เคร่ืองจกัรในการแปรรูป 2.7) เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน2.8) ค่าใชจ่้ายใน
การพฒันาผลิตภณัฑ ์2.9) กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน 2.10) หาแหล่งวตัถุดิบ 2.11) ค่าใชจ่้ายในการหา
ตลาดใหม่ และ 2.12) ขาดโอกาสในการขายสด 
 ในการศึกษาคร้ังน้ีไดก้ าหนดช่ือสาหรับตวัแปรแฝงและตวัแปรสังเกตไดภ้ายในแบบจ าลอง
เพื่อน าไปใช้ในการวิเคราะห์และประมวลผลการศึกษาดว้ยโปรแกรมทางสถิติส าเร็จรูปในขั้นตอน
หลงัจากท่ีท าการเก็บรวบรวมขอ้มูลท่ีไดจ้ากแบบสอบถาม ดงัในตารางท่ี 3.1 ต่อไปน้ี 
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ตารางที ่3.1: ตวัแปรภายนอกสังเกตไดท่ี้ใชใ้นการศึกษา 
 

ช่ือตัวแปร ค าอธิบาย 
ตวัแปรภายนอกสังเกตได*้ : 
     Sex 
     Age 
     Education 
     Area 
     Size 

 
เพศ 
อาย ุ
การศึกษา 
พื้นท่ีในการผลิต 
ขนาดการผลิต 

 

* ตวัแปรภายนอกสังเกตไดโ้ดยก าหนดทศันคติของเกษตรกรชาวสวนล าไยไดแ้ก่ 
   1 = นอ้ยท่ีสุด 2 = นอ้ย   3 = ปานกลาง    4 = มาก    5 = มากท่ีสุด 
ตารางที ่3.2: ตวัแปรแฝงภายในและตวัแปรภายในสังเกตไดท่ี้ใชใ้นการศึกษา 
 

ช่ือตัวแปร ค าอธิบาย ช่ือตัวแปร ค าอธิบาย 
ตวัแปรแฝงภายใน 
: 
     Benefit 

 
ผลตอบแทนส่วนเพิ่ม 

ตวัแปรภายในสังเกต
ได*้ : 

     b1 
     b2 
     b3 
     b4 
     b5 
     b6 
     b7 
     b8 

 

-รายไดเ้พ่ิมข้ึน 

-ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิต
ผลิตภณัฑล์ดลง  

-ประสบการณ์เพ่ิมข้ึน 

-ส่วนแบ่งทางการตลาดเพ่ิมข้ึน   

-ผลิตภณัฑเ์พ่ิมข้ึน  

-แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้

-แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้

-ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้
ตลาด 

     Cost ตน้ทุนส่วนเพิ่ม      c1 
     c2 
     c3 
     c4 
     c5 
     c6 

-ท่ีดิน 

-ขยายพ้ืนท่ีในการผลิตเพ่ิมข้ึน 

- จา้งแรงงานเพ่ิมข้ึน 

-ค่าจา้งเพ่ิมข้ึน (จ านวนแรงงาน
เดิม) 

-เงินทุน 

-เคร่ืองจกัรในการแปรรูป 
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ตารางที ่3.2: ตวัแปรแฝงภายในและตวัแปรภายในสังเกตไดท่ี้ใชใ้นการศึกษา (ต่อ) 
 

ช่ือตัวแปร ค าอธิบาย ช่ือตัวแปร ค าอธิบาย 
     Cost ตน้ทุนส่วนเพิ่ม      c7 

     c8 
     c9 
     c10 
     c11 
     c12 

-เสียเวลาในการผลิตเพ่ิมข้ึน 

-ค่าใชจ่้ายในการพฒันา
ผลิตภณัฑ ์     

-กระบวนการผลิตท่ีเพ่ิมข้ึน 

-หาแหล่งวตัถุดิบ 

-ค่าใชจ่้ายในการหาตลาดใหม่ 

-ขาดโอกาสในการขายสด 
 
 

* ตวัแปรภายในสังเกตไดโ้ดยก าหนดทศันคติของเกษตรกรชาวสวนล าไยไดแ้ก่ 
   1 = นอ้ยท่ีสุด 2 = นอ้ย   3 = ปานกลาง    4 = มาก    5 = มากท่ีสุด 
 
3.5 เคร่ืองมือทีใ่ช้ในการเกบ็รวบรวมข้อมูล 

เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูลคือแบบสอบถาม (Questionnaires) โดยแบ่งออกเป็น 
4 ส่วนดงัน้ี 
 ส่วนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปของเกษตรกรเป็นค าถามเพื่อรวบรวมขอ้มูลพื้นฐานของกลุ่มประชากร 
 ส่วนท่ี 2 ขอ้มูลเก่ียวกบัปัจจยัในการผลิตผลิตภณัฑแ์ปรรูปล าไยอบแหง้ 
 ส่วนท่ี 3 ส่ิงท่ีเกษตรกรตอ้งการและคาดหวงัจากการแปรรูปผิตภณัฑล์ าไยอบแหง้ 
 ส่วนท่ี 4 ขอ้คิดเห็นและขอ้เสนอแนะเพิ่มเติม 
 
3.6 วธีิวเิคราะห์ข้อมูล 
 ในการศึกษาแบบจ าลองเชิงโครงสร้างของปัจจัยท่ีมีผลในการตัดสินใจแปรรูปของ            
เกษตรกรชาวสวนล าไยจงัหวดัล าพูน โดยได้ศึกษาถึงรูปแบบความสัมพนัธ์โครงสร้างเชิงสาเหตุ
ระหวา่งตวัแปรต่าง ๆ ภายในโมเดลสมการโครงสร้างโดยได้มีการน าขอ้มูลปฐมภูมิท่ีไดจ้ากการเก็บ
แบบสอบถามจากกลุ่มตวัอยา่งมาวิเคราะห์และประมวลผลดว้ยโปรแกรมสถิติส าเร็จรูป โดยมีขั้นตอน
การวเิคราะห์ 2 ส่วนดงัน้ี 
 1) การวิเคราะห์ข้อมูลทั่วไป (Descriptive Analysis) เพื่อให้ทราบถึงลักษณะทางสังคม            
และเศรษฐกิจของกลุ่มตวัอย่างโดยใช้สถิติเชิงพรรณนาในการวิเคราะห์ค่าสถิติต่าง ๆ ของตวัแปร        
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ในสมการโครงสร้างได้แก่ค่าสูงสุด  (Maximum) ค่าต ่ าสุด  (Minimum) ค่าเฉล่ีย  (Mean) และค่า
เบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ของตวัแปรภายในโมเดลสมการโครงสร้าง 
 2) การวิเคราะห์โมเดลสมการโครงสร้างโดยการวิเคราะห์องค์ประกอบ  (Factor Analysis)          
ซ่ึงเป็นวธีิการทางสถิติท่ีรวมการวิเคราะห์ตวัแปรท่ีเก่ียวขอ้งหลายตวัแปรไวเ้ป็นองคป์ระกอบเดียวกนั 
(สุภมาสอังศุโชติและคณะ , 2552) หลังจากนั้นจึงนาผลการวิเคราะห์มาสร้างองค์ประกอบใหม่                  
ท่ีมีความสัมพนัธ์กันสูงมาก (กัลยาวานิชย์บญัชา, 2548) มีวตัถุประสงค์หลัก 2 อย่างคือ (สุภมาส            
องัศุโชติ และคณะ, 2552)  
 2.1) เพื่อส ารวจและระบุองคป์ระกอบร่วมของตวัแปรต่าง ๆ เพื่ออธิบายความสัมพนัธ์ระหวา่ง
ตวัแปร ซ่ึงวธีิดงักล่าวสามารถลดจ านวนตวัแปรไดท้  าใหเ้ขา้ใจลกัษณะของขอ้มูลไดง่้ายข้ึน 
 2.2) เพื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างข้อมูลเชิงประจักษ์และข้อสมมติฐานว่ามีความ
สอดคลอ้งกนั 
 การวิเคราะห์องคป์ระกอบเป็นเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวดัค่าของตวัแปรแฝงโดยน าผลการศึกษา
ท่ีไดจ้ากการวิเคราะห์มาสร้างตวัแปรแฝงข้ึนอีกทั้งยงัสามารถตรวจสอบว่าโมเดลสมการโครงสร้าง 
ในการศึกษาคร้ังน้ีมีผลตรงกนักบัทฤษฎีหรือไม่ 
 ทั้งน้ี ในการวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งหมดตามแบบจ าลองสมการโครงสร้างจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีการ
ตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลเพื่อให้แน่ใจว่าข้อมูลท่ีน ามาวิเคราะห์ถูกต้องและน่าเช่ือถือ             
ดงันั้น ขอ้มูลถึงถูกน ามาวเิคราะห์ตามเง่ือนไขท่ีจ าเป็น (Piboonrungroj, 2013) ดงัน้ี 
 1) การทดสอบการกระจายแบบปกติดว้ยวธีิการ Shapiro-Wilk Normality Test 
 ส าหรับกาทดสอบการกระจายแบบปกติหรือไม่ สามารถทดสอบไดด้ว้ยวธีิการ Shapiro-Wilk 
Normality Test ซ่ึงขอ้มลท่ีมีการกระจายแบบปกติจะมีค่า W ท่ีมีค่านัยส าคญัทางสถิติมากกว่า 0.05 
ตามตาราง Chi square (ไม่มีนัยส าคญัทางสถิติ) หากขอ้มูลท่ีน ามาทดสอบมีการกระจายท่ีไม่ปกติ
อาจจะสามารถน ามาใชใ้นการทดสอบทางสถิติได้ ซ่ึงสามารถทดสอบไดโ้ดยสถิตินอนพาราเมตริก 
(Nonparametric) ในการทดสอบได ้
 2) การตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลด้วยวิธีการ  Unidimensionality and Convergent 
Validity 
 การตรวจสอบความถูกตอ้งของขอ้มูลจะใช้วิธีการจากการตรวจสอบขอ้มูลพบวา่ค่าน ้ าหนกั
ขององค์ประกอบจากการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนย ันมีค่ามากกว่าสองเท่าของค่าความ
คลาดเคล่ือน หรือ (p < 0.05)  
 ซ่ึงหลังจากการทดสอบความถูกต้องของข้อมูลแล้ว จะน าชุดข้อมูลดังกล่าวเข้าทดสอบ             
ในแบบจ าลองต่อไป โดยจะท าการวเิคราะห์องคป์ระกอบ และท าการทดสอบสหสัมพนัธ์ 
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เทคนิคการวิเคราะห์องค์ประกอบ มีขั้นตอนดงัน้ีคือ 
 1) การวิเคราะห์องคป์ระกอบเชิงส ารวจ (Exploratory Factor Analysis) ซ่ึงเป็นการส ารวจหา
องค์ประกอบร่วมท่ีสามารถใช้อธิบายความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรสังเกตได้จากนั้นจึงท าการลด
จ านวนตวัแปรแล้วรวมตวัแปรดงักล่าวใหม่อีกคร้ัง ในรูปแบบขององค์ประกอบร่วมเพื่อพิจารณา
น ้ าหนักขององค์ประกอบ (Factor Loading โดยความสัมพันธ์ระหว่างชุดข้อมูลนั้ นต้องมีค่าไม่         
นอ้ยกวา่ 0.04 ซ่ึงพิจารณาจากเมทริกซ์สหสัมพนัธ์ (Swanson and Horridge, 2004, 2006) หลงัจากนั้น             
จึงพิจารณาวเิคราะห์องคป์ระกอบเชิงส ารวจ ซ่ึงมีขั้นตอนดงัน้ีคือ 
 1.1) สกดัองคป์ระกอบขั้นตน้ (Factor Extraction) โดยวธีิ Principal Component Analysis เป็น
วธีิท่ีนิยมใชม้ากท่ีสุดซ่ึงสามารถอธิบายความแปรปรวนของตวัแปรสังเกตไดม้ากท่ีสุดโดยการรวมกนั
เชิงเส้นของตวัแปร (Linear Combination) (กลัยาวานิชยบ์ญัชา, 2548) ทั้งน้ีปัจจยัท่ี 1 จะมีการเช่ือมโยง
เชิงเส้นซ่ึงมีรายละเอียดมากท่ีสุดจากตวัแปรทั้งหมดส่วนปัจจยัท่ี 2 จะเป็นรายละเอียดท่ีเหลือทั้งหมด
จากปัจจยัท่ี 1 มาใส่เข้าไปซ่ึงจะต้องตั้งฉากกับปัจจยัแรกทั้งน้ีเพื่อแก้ไขปัญหาการเกิดภาวะร่วม
เส้นตรงหลายตวัแปร (อารียาไชยทิพย,์ 2553) การสกดักนัองคป์ระกอบขั้นตน้จะยอมรับตวัแปร ท่ีมีค่า
นา้หนกัองคป์ระกอบมากกวา่ 0.40 ข้ึนไปเท่านั้นและจะตดัตวัแปรท่ีมีค่านา้หนกัองคป์ระกอบนอ้ยกวา่ 
0.40 ออกไปแลว้ท าการสกดัองคป์ระกอบกบัตวัแปรแต่ละตวัอีกคร้ัง (Swanson and Horridge, 2004, 
2006)  

1.2) การหมุนแกนขององค์ประกอบ  (Factor Rotation) เป็นวิธีท่ีทาให้เกิดองค์ประกอบ          
ท่ีชดัเจนข้ึนซ่ึงประกอบดว้ย 2 วิธีคือการหมุนแกนแบบมุมแหลม (Oblique) และการหมุนแกนแบบ
มุมฉาก  (Orthogonal) ซ่ึ ง นิยมวิ ธี  Varimax (Swanson and Horridge, 2004, 2006) การวิ เคราะ ห์
องค์ประกอบการพิจารณาค่าความเช่ือมัน่ (Reliability) จะตอ้งให้ผลท่ีมีความสอดคลอ้งหรือเป็นไป
ในทิศทางเดียวกนั (Yin, 1994; กลัยาวานิชยบ์ญัชา, 2548) สถิติท่ีใชใ้นการประมาณค่าความเช่ือมัน่คือ 
Cronbach’s alpha (Cronbach, 1951) โดยค่าท่ีมีการยอมรับมากท่ีสุดตอ้งทีค่ามากกว่า 0.60 (Swanson 
and Horridge, 2004, 2006; Nunnally, 1967)  
 2) การวิ เคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนย ัน  (Confirmatory Factor Analysis) ประกอบด้วย
วตัถุประสงค์ 3 ประการคือเพื่อส ารวจและระบุองค์ประกอบเพื่อตรวจสอบทฤษฎีและเพื่อสร้าง               
ตวัแปรใหม่ (สุภมาส องัศุโชติ และคณะ, 2552) ทั้งน้ีโมเดลท่ีใช้ในการศึกษาไดม้าจากการทบทวน
วรรณกรรมและการศึกษาทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งและการเก็บรวบรวมข้อมูลปฐมภูมิจากแบบสอบถาม          
โดยอา้งอิงจากโมเดลท่ีก าหนดข้ึนพร้อมทั้งระบุค่าความเป็นไปไดค้่าเดียวของโมเดลซ่ึงประกอบดว้ย
ขั้นตอนดงัน้ีคือ (จ าเริญ จิตรหลงั, 2552) 
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 ขั้นตอนท่ี 1 การก าหนดโมเดลเชิงทฤษฎี โดยการก าหนดโมเดลและตวัแปรท่ีใชใ้นการศึกษา 
 ขั้นตอนท่ี 2 การก าหนดขอ้มูลจ าเพาะของโมเดล โดยการก าหนดขอ้มูลจ าเพาะ 3 รูปแบบ คือ 
พารามิเตอร์บงัคบั พารามิเตอร์ก าหนด และพารามิเตอร์อิสระ 
 ขั้นตอนท่ี 3 การประมาณค่าพารามิเตอร์ของโมเดลโดยการวเิคราะห์การถดถอย (Regression) 
โดยใชว้ธีิความเป็นไปไดสู้งสุดในการหาค่าพารามิเตอร์จากขอ้มูลท่ีเก็บรวบรวมมาได ้
 ขั้นตอนท่ี 4 การตรวจสอบความสอดคล้องของข้อมูลเชิงประจักษ์กับโมเดล และการ
ตรวจสอบความตรงของโมเดล โดยการวเิคราะห์ค่าดชันี SRMR, RMSEA, CFI, และ TLI  
 ขั้นตอนท่ี 5 การปรับโมเดล หากโมเดลท่ีประมาณค่าไดย้งัไม่สอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์
จะตอ้งท าการปรับโมเดล แลว้จึงท าการวเิคราะห์อีกคร้ังหน่ึง 
 ขั้นตอนท่ี 6 การแปลผลและการวิเคราะห์ขอ้มูล โดยการน าค่าสัมประสิทธ์ิภายในโมเดล             
ท่ีมีนยัส าคญัทางสถิติมาอธิบายความสัมพนัธ์เชิงสาเหตุ ค่าสัมประสิทธ์ิจะแสดงขนาดของอิทธิพล
และทิศทางของงตวัแปรเหตุท่ีมีต่อตวัแปรผล 
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บทที ่4 

ผลการศึกษา 

 การศึกษาเร่ืองการวิเคราะห์มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป           
โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาศึกษาโครงสร้างและมูลค่าเพิ่มท่ีเกิดข้ึนภายในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปร
รูปรวมไปถึงศึกษาแนวทางการเพิ่มมูลค่าภายในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป การรวบรวมขอ้มูลได้             
มาจากการใช้แบบสอบถามจากกลุ่มตัวอย่างจ านวน 450 ราย เพื่อให้สอดคล้องกับแบบจ าลอง              
และขอ้มูลท่ีมีความสมบูรณ์มากยิ่งข้ึน และน าขอ้มูลมาวิเคราะห์โดยจะจ าแนกผลการศึกษาออกเป็น           
5 ส่วน ดงัน้ี 
 ส่วนที ่1 สถานการณ์การผลิตล าไยสด และอุตสาหกรรมล าไยแปรรูปโดยใชส้ถิติเชิงพรรณนา 
(descriptive Statistic) ไดแ้ก่จ านวนและร้อยละโดยน าเสนอในรูปแบบตาราง 
 ส่วนที ่2 การศึกษาห่วงโซ่อุปทานล าไย โดยท าการศึกษาห่วงโซ่อุปทานล าไยสดไปจนถึงห่วง
โซ่อุปานล าไยแปรรูป โดยการใช้ทฤษฎีต้นทุนส่วนเพิ่มและมูลค่าเพิ่มทางเศรษฐศาสตร์ในการ
วเิคราะห์ และศึกษารวมไปถึงศึกษาในส่วนตน้ทุนธุรกรรม 
 ส่วนที่ 3 มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์เม่ือมีการตดัสินใจในการแปรรูปล าไย โดยเปรียบเทียบ
จากต้นทุนส่วนเพิ่มและมูลค่าส่วนเพิ่มเม่ือมีการน าล าไยน าไปแปรรูป โดยใช้สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistic) ไดแ้ก่ จ  านวนและร้อยละโดยการน าเสนอในรูปแบบตาราง  
 ส่วนที่ 4 ปัจจัยท่ีมีผลต่อความพึงพอใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผู ้ปลูกล าไย              
ในจังหวัดล าพูน โดยใช้สถิ ติ เ ชิงพรรณนา  (Descriptive Statistic) ได้แก่  จ  านวนและร้อยละ                       
โดยน าเสนอในรูปแบบตาราง 
 ส่วนที่ 5 ผลการศึกษาจากแบบจ าลองโมเดลสมการโครงสร้าง  (Structure Equation Model : 
SEM) การวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อหาปัจจยัท่ีมีผลต่อความพึงพอใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกร          
ผูป้ลูกล าไยในจังหวดัล าพูน ด้วยเทคนิคการวิเคราะห์การประมาณภาวะความน่าจะเป็นสูงสุด 
(Maximum Likelihood Estimation : MLE) 
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4.1การกระจายผลผลติล าไย 
 ผลผลิตล าไยสดร้อยละ 40 จะถูกจ าหน่ายสู่ผูบ้ริโภคทั้งภายในประเทศและส่งออกไปยงั
ต่างประเทศท่ีเหลืออีกร้อยละ 60 จะถูกน าไปแปรรูปเป็นล าไยอบแหง้และล าไยกระป๋อง ส่งออกไปยงั
ต่างประเทศ 
 1) ล าไยสด มีตลาดหลดัท่ีส าคญั คือ จีน เวยีดนาม อินโดนีเซีย และฮ่องกง โดยการน าเขา้ล าไย
สดของเวียดนามไดเ้พิ่มปริมาณข้ึนจากปี พ.ศ. 2556 จ านวนมากถึงร้อยละ 89.94 อาจเป็นผลกระทบ
จากการเปิดเสรีการคา้อาเซียน (AEC) ส่วนตลาดรองลงมา ไดแ้ก่ สิงคโปร์ และมาเลเซีย (ตารางท่ี 4.1) 
 

ตางรางที ่4.1 ปริมาณการส่งออกล าไยสดแยกรายประเทศ  
 

ทีม่า : ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย ์(2558) 

ประเทศ 
มูลค่า(ล้านบาท) สัดส่วน(%) อตัราการ

ขยายตัว(%) 2556 2557 2556 2557 
จีน 4,292.85 2710.21 50.48 34.16 -36.87 
เวยีดนาม 1,068.73 2029.91 12.57 25.59 89.94 
อินโดนีเซีย 1,311.80 1996.41 15.43 25.16 52.19 
ฮ่องกง 1,370.17 862.63 16.11 10.87 -37.04 
สิงคโปร์ 92.62 80.87 1.09 1.02 -12.68 
มาเลเซีย 81.78 66.78 0.96 0.84 -18.35 
สหรัฐอเมริกา 48.08 47.14 0.57 0.59 -1.96 
สหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ 39.73 37.55 0.47 0.47 -5.47 
เนเธอร์แลนด ์ 19.37 17.36 0.23 0.22 -10.39 
อินเดีย 9.78 14.99 0.11 0.19 -53.32 
ฝร่ังเศส 14.64 13.27 0.17 0.17 -9.34 
ออสเตรเลีย 7.51 10.63 0.09 0.13 41.50 
ฟิลิปปินส์ 59.85 9.73 0.70 0.12 -83.75 
บาห์เรน 7.14 7.34 0.08 0.09 2.76 
นิวซีแลนด ์ 3.81 6.01 0.04 0.08 57.78 
อ่ืนๆ 75.40 23.10 0.89 0.29 -69.32 

รวม 8,503.25 7,933.96 100.00 100.00 -6.69 
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 2) ล าไยแช่งแข็ง มีตลาดหลกัท่ีส าคญัคือ ญ่ีปุ่นซ่ึงในปี พ.ศ. 2557 ท่ีผา่นมา ประเทศญ่ีปุ่นได้
ลดจ านวนน าเขา้ล าไยแช่แข็งจากประเทศไทย สาเหตุอาจเป็นเพราะภาวะเศรษฐกิจของประเทศญ่ีปุ่น 
แต่ประเทศไทยสามารถท่ีจะท าการส่งออกล าไยแช่แขง็ในตลาดใหม่ได ้คือ ออสเตรเลีย สหรัฐอเมริกา 
และเกาหลีใต ้การส่งออกล าไยแช่แข็ง ยงัถือว่ามีปริมาณการส่งออกท่ีนอ้ยมาก เม่ือเทียบกบัปริมาณ
การส่งออกผลิตภณัฑล์ าไยประเภทอ่ืน (ตารางท่ี 4.2) 
 

ตารางที ่4.2 ปริมาณการส่งออกล าไยแช่แขง็แยกรายประเทศ  
 

ทีม่า : ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย ์(2558) 
 
 3) ล าไยอบแห้ง มีตลาดหลักท่ีส าคญัคือ เวียดนาม และจีน รองลงมา ได้แก่ พม่า ฮ่องกง        
และสิงคโปร์ เป็นท่ีน่าสังเกตว่าประเทศเวียดนาม มีการน าเขา้ล าไยอบแห้งจากประเทศไทยเพิ่มมาก
ข้ึนถึงร้อยละ 149.76 และการน าข้าวของประเทศจีนลดลงถึงร้อยละ 39.70 ซ่ึงการเปล่ียนแปลง
ดงักล่าวมีผลกระทบมาจากการเปิดเสรีการคา้อาเซียน (AEC) และอาจเป็นไปไดว้า่ประเทศเวียดนาม
ไดท้ าการน าเขา้ล าไยแห้งจากประเทศไทยและท าการส่งออกต่อไปยงัประเทศจีน โดยท่ีประเทศไทย
สามารถส่งออกล าไยอบแหง้ไดเ้พิ่มข้ึนถึงร้อยละ 36.85 (ตารางท่ี 4.3) 
 
 
 
 
 
 

ประเทศ 
มูลค่า(ล้านบาท) สัดส่วน(%) อตัราการ

ขยายตัว(%) 2556 2557 2556 2557 
ญ่ีปุ่น 9.19 4.37 98.31 60.21 -52.45 
ออสเตรเลีย 0.00 1.88 0.00 25.83 - 
สหรัฐอเมริกา 0.00 0.46 0.00 6.32 - 
เกาหลีใต ้ 0.00 0.26 0.00 3.36 - 
ฮ่องกง 0.16 0.24 1.69 3.27 50.00 
นิวซีแลนด ์ 0.00 0.06 0.00 0.77 - 

รวม 9.34 7.26 100.00 100.00 -22.27 
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ตารางที ่4.3 ปริมาณการส่งออกล าไยอบแหง้แยกรายประเทศ  
 

 

ทีม่า : ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย ์(2558) 
 
 4) ล าไยกระป๋อง มีตลาดหลกัท่ีส าคญัคือ มาเลเซียและสิงคโปร์ รองลงมา ไดแ้ก่ สหรัฐอเมริกา 
อินโดนีเซีย  ลักษณะตลาดส่งออกของล าไยกระป๋องมีลักษณะท่ีค่อนข้างแน่นอนไม่ค่อยมีการ
เปล่ียนแปลงในปริมาณการส่งออก (ตารางท่ี 4.4) 
 
 
 
 

ประเทศ 
มูลค่า(ล้านบาท) สัดส่วน (ร้อยละ) อตัราการขยายตัว 

(ร้อยละ) 2556 2557 2556 2557 
เวยีดนาม 1,464.89 3,658.65 36.38 66.40 149.76 
จีน 2,341.61 1,412.03 58.16 25.63 -39.70 
พม่า 38.65 208.17 0.96 3.78 438.57 
ฮ่องกง 67.64 111.75 1.68 2.03 65.23 
สิงคโปร์ 26.83 47.1 0.67 0.85 75.54 
เกาหลีใต ้ 30.75 20.73 0.76 0.38 -32.59 
สหรัฐอเมริกา 5.98 16.44 0.15 0.30 174.94 
มาเลเซีย 3.36 11.3 0.08 0.21 236.2 
แคนาดา 9.52 8.78 0.24 0.16 -7.74 
ออสเตรเลีย 8.05 5.54 0.20 0.10 -31.25 
ลาว 14.19 2.76 0.35 0.05 -80.52 
ไตห้วนั 5.31 2.40 0.13 0.04 -54.86 
เนเธอร์แลนด ์ 1.26 1.59 0.03 0.03 26.29 
ฝร่ังเศส 0.55 0.61 0.01 0.01 9.66 
นามีเบีย 0.00 0.59 0.00 0.01 0.00 
อ่ืนๆ 7.7 1.4 0.19 0.01 -81.63 

รวม 4,026.27 5,508.40 100.00 100.00 36.85 
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ตารางที ่4.4 ปริมาณการส่งออกล าไยกระป๋องแยกรายประเทศ  
 

 

ทีม่า : ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย ์(2558) 
 
  

ประเทศ 
มูลค่า(ล้านบาท) สัดส่วน (ร้อยละ) อตัราการขยายตัว 

( ร้อยละ) 2556 2557 2556 2557 
มาเลเซีย 315.71 251.19 56.18 49.06 -20.44 
สิงคโปร์ 108.03 116.50 19.22 22.75 7.84 
สหรัฐอเมริกา 42.81 41.16 7.62 8.04 -3.87 
กมัพชูา 22.81 28.97 4.06 5.66 27.01 
เวยีดนาม 10.69 15.78 1.90 3.08 47.7 
ออสเตรเลีย 8.92 6.97 1.59 1.36 -21.83 
อินโดนีเซีย 8.63 6.29 1.54 1.23 -27.12 
ฝร่ังเศส 5.80 6.12 1.03 1.19 5.37 
ฮ่องกง 4.69 4.93 0.84 0.96 5.09 
จีน 1.06 3.68 0.19 0.72 246.65 
อิตาลี 4.51 3.60 0.80 0.70 -20.22 
เนเธอร์แลนด ์ 3.08 3.43 0.55 0.67 11.33 
แคนาดา 3.67 3.07 0.65 0.60 -16.49 
ญ่ีปุ่น 1.56 2.67 0.28 0.52 71.83 
พม่า 2.95 2.37 0.52 0.46 -20.57 
อ่ืนๆ 17.10 15.30 3.04 2.99 -10.40 

รวม 562 512 100.00 100.00 -8.90 
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4.2 โครงสร้างห่วงโซ่อุปทานล าไย (Supply Chain Structure) 
 ผูว้ิจยัไดท้  าการศึกษาภาพรวมของโครงสร้างห่วงโซ่อุปทานล าไย กรณีศึกษาจากการด าเนิน
กิจกรรมของชาวสวนล าไยจงัหวดัล าพูน เพื่อให้ทราบถึงสภาพการด าเนินงานของตน้น ้ า กลางน ้ า  
และปลายน ้ า โดยเร่ิมจากเกษตรกรชวนสวนล าไย ผูร้วบรวมผลผลิตหรือ พ่อคา้คนกลาง และโรงงาน  
ซ่ึงสามารถแสดงได ้ดงัต่อไปน้ี (รูปท่ี 4.1) 
 

ทีม่า  : จากการส ารวจ 
รูปที ่4.1 โครงสร้างห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป 
  

 จากการสัมภาษณ์ชาวสวนล าไยท่ีผูว้ิจยัไดท้  าการศึกษา ซ่ึงผูว้ิจยัไดสุ่้มการสัมภาษณ์จากกลุ่ม
ตวัอย่างเกษตรกรชาวสวนล าไยจงัหวดัล าพูน โดยชาวสวนล าไยร้อยละ 85 จะท าการส่งผลผลิตให้     
ตามจุดรวบรวม โดยชาวสวนล าไยจะเรียกว่า  “โรงร่อนล าไย”  ซ่ึงราคาตามโรงร่อนทัว่ไปจะเป็น 
ราคากลาง โดยแต่ละโรงร่อนล าไยจะท าการก าหนดราคากลาง และราคากลางดงักล่าวจะท าการข้ึนลง
ตามกลไกราคา กล่าวคือ ถา้ช่วงไหนมีการเก็บเก่ียวผลผลิตเยอะก็จะท าให้ราคาลดลง และถา้ช่วงไหน
ผลผลิตเก็บเก่ียวนอ้ยก็จะท าให้ราคาล าไยข้ึนตามไป ชาวสวนล าไยร้อยละ13 จากการสัมภาษณ์จะท า
การขายให้กบัพ่อคา้คนกลาง โดยท่ีจะมีกลุ่มพ่อคา้คนกลางเขา้ไปท าการซ้ือจากสวนล าไยในลกัษณะ
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การรับซ้ือเหมาสวน หรือการรับซ้ือแบบคละขนาด ซ่ึงจะเป็นราคาท่ีต ่ากวา่การน าไปขายให้ผูร้วบรวม
หรือลง้ ซ่ึงเกษตรกรบางรายก็ไม่มีความสะดวกในดา้นการขนส่งและดา้นแรงงานในการเก็บเก่ียว  
โดยการซ้ือขายจะเป็นลกัษณะการขายสด จึงท าให้เป็นแรงจูงใจในการเสนอซ้ือมีชาวสวนล าไยเพียง
ร้อยละ 2 ท่ีมีการท าสัญญาซ้ือขายกบัโรงงาน โดยเหตุผลท่ีไดรั้บจากการสัมภาษณ์ คือ เกษตรกรไม่มี
ความมัน่ใจกบัราคาซ้ือขายล่วงหนา้ และมีการก าหนดปริมาณ โดยท่ีจะมีปริมาณก าหนดโควตาในการ
ปิดตูค้อนเทรนเนอร์ หากไม่สามารถท าการหาผลผลิตไดต้ามก าหนด ก็จะมีการปรับตามมูลค่าการขาด
สินคา้ เกษตรกรจึงค่อนขา้งไม่มีแรงจูงใจในการท าสัญญาซ้ือขายกบัโรงงาน ซ่ึงโงงานจะไม่ท าการซ้ือ
ขายกบัเกษตรกรรายย่อย กล่าวคือ จะท าการซ้ือขายกบัผูท่ี้ท  าการรวบรวมสินคา้และมีการคดัแยก
สินคา้เบ้ืองตน้แลว้เท่านั้น และจะท าการซ้ือในปริมาณคราวละมาก ๆ เพื่อลดขั้นตอนการด าเนินงาน
ของโรงงาน โดยสามารถแสดงทางเลือกของเกษตรกรตามการไหลของผลผลิตได้ดังต่อไปน้ี             
(ตารางท่ี  4.5) 
 

ตารางที ่4.5 การไหลของล าไยตามทางเลือกการกระจายของเกษตรกร 
 

ทางเลอืก 
ปริมาณ 
(จาก 2.25 
แสนตัน) 

ต้นทุนการ
ขนส่ง 

(บาท/กก.)1 

ต้นทุนการ
ขนส่ง 
(บาท) 

เกษตรกร ->โรงร่อนล าไย->โรงงาน 134,386 1.02 137,073.72 

เกษตรกร ->โรงร่อนล าไย->พอ่คา้->โรงงาน 57,594 1.53 88,118.82 

เกษตรกร->พอ่คา้->โรงงาน 29,361 1.02 29,948.22 

เกษตรกร -> โรงงาน 4,517 0.51 2,303.67 

ทีม่า : จากการส ารวจ 
1 ค านวณจากขั้นตอนการไหลโดยก าหนดระยะทาง 20 กิโลเมตรต่อการไหล ราคาตน้ทุนจากการ
สัมภาษณ์ชาวสวนล าไยจงัหวดัล าพนู 
 
 จากราคาซ้ือขาย ณ วนัท่ี 13 สิงหาคม 2558 สามารถแสดงมูลค่าเพิ่มของแต่ละ Player              
ท่ีจะไดรั้บ ดงัต่อไปน้ี (ตารางท่ี 4.6) 
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ตารางที ่4.6 แสดงมูลค่าเพิ่มของแต่ละ Player ท่ีจะไดรั้บในแต่ละทางเลือกของเกษตรกร 
 

ทางเลอืก 
มูลค่าเพิม่ที ่Player จะได้รับ (บาท/กก.) 

เกษตรกร 
พ่อค้าคน
กลาง โรงงาน 

1)เกษตรกร ->โรงร่อนล าไย->โรงงาน 18 - 53 
2) เกษตรกร ->โรงร่อนล าไย->พอ่คา้->โรงงาน 18 8 50 
3) เกษตรกร ->พอ่คา้->โรงงาน 16 14 50 
4) เกษตรกร -> โรงงาน 30 - 50 
ทีม่า :  จากการส ารวจ 
1ทางเลือกท่ี 1,2 คิดจากราคาขาย 38 บาท/กก., ทางเลือกท่ี 3 คิดจากราคาขาย 36 บาท/กก., ทางเลือกท่ี 
4 คิดจากราคาขาย 50 บาท/กก., จากตน้ทุนเท่ากนั 20 บาท/กก. 
2ทางเลือกท่ี 2,3 คิดจากราคาขายเท่ากัน50 บาท/กก., ทางเลือกท่ี 2 คิดจากต้นทุน 42 บาท/กก. , 
ทางเลือกท่ี 3 คิดจากตน้ทุน 36 บาท/กก. 
3ทางเลือกท่ี 1 คิดจากตน้ทุน 47 บาท/กก., ทางเลือกท่ี 2,3,4 คิดจากตน้ทุน 50  บาท/กก., จากราคาขาย
เท่ากนั 100 บาท/กก. 
 

 จากตารางท่ี  4.6 เกษตรกรจะมีมูลค่าเพิ่มมากท่ีสุดเม่ือเลือกทางเลือกท่ี 4 แต่เน่ืองจากทางเลือก
ท่ี 4 เป็นทางเอกท่ีมีความเส่ียงมากท่ีสุด จึงไม่ค่อยเป็นท่ีนิยมในการใช้เป็นทางเลือกในการกระจาย
ผลผลิต จากทางเลือก พ่อค้าคนกลางจะได้รับมูลค่าเพิ่มมากท่ีสุดเม่ือเลือกทางเลือกท่ี 4 นั่นคือ                   
การรับซ้ือจากเกษตรกร ซ่ึงราคาจะเป็นราคาท่ีก าหนดเองโดยอิงจากราคากลาง อาจจะน้อยกว่าหรือ
มากกวา่ราคากลางเพียงเล็กนอ้ย ข้ึนอยูก่บัความตอ้งการผลผลิต เน่ืองจากลกัษณะการรับซ้ือของพ่อคา้
คนกลาง จะเป็นการรับซ้ือแบบมีโควตา้ขั้นต ่าก าหนดจากโรงงานซ่ึงในบางคร้ังเม่ือไม่สามารถรับซ้ือ
ผลผลิตได้ตามโควตา จึงตอ้งรับซ้ือจากผูร้วบรวมผลผลิต โดยจะไม่สามารถก าหนดราคาในการ                               
รับซ้ือเองได ้ จากทางเลือก โรงงานผูรั้บซ้ือจะได้รับมูลค่าเพิ่มสูงสุด เม่ือท าการเลือกทางเลือกท่ี 1 
เน่ืองจากเป็นราคากลาง และมีการข้ึนลงตามกลไกราคา 
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4.3 การศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อความพึงพอใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผู้ปลูกล าไยในจังหวัด 

ล าพูน 
 จากการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อความพึงพอใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผูป้ลูกล าไย            
ในจงัหวดัล าพูนรวมทั้งส้ิน 450 ราย ซ่ึงการก าหนดตวัอยา่งผูว้ิจยัพิจารณาวา่กลุ่มตวัอยา่งท่ีเหมาะสม    
ท่ีจะเป็นตัวแทนของเกษตรกรชาวสวนล าไยจังหวัดล าพูนนั้ น Tabachnick and Fidell (2011)                
ให้ก าหนดขนาดกลุ่มประชากรอย่างน้อย 400 ตัวอย่างและมีความสอดคล้องกับ Yamane(1973)            
โดยไดน้ าเสนอผลการศึกษาออกเป็น 2 ส่วน ดงัต่อไปน้ีส่วนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปของส่วนท่ี 2 ขอ้มูลดา้น
ปัจจยัท่ีมีผลต่อความพึงพอใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผูป้ลูกล าไยในจงัหวดัล าพนู 
 
1) ข้อมูลทัว่ไปของประชากร 
 

 ผลการศึกษาประชากรเกษตรกรผูป้ลูกล าไยในจงัหวดัล าพูน จ านวน 450 ราย สามารถแสดง
ข้อมูลทัว่ไปของประชากร ประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับการศึกษา พื้นท่ีในการผลิต และขนาด           
การผลิต สามารถสรุปได ้ดงัน้ี 
 

 เพศ พบว่า เกษตรกรผูป้ลูกล าไยเป็นส่วนใหญ่เป็นเพศชาย จ านวน 269 คน คิดเป็นร้อยละ 
59.78 โดยอายุพบว่าเกษตรกรผูป้ลูกล าไยมีอายุ 50 ปี ข้ึนไปมากท่ีสุด โดยมีจ านวน 191 คน คิดเป็น         
ร้อยละ 42.44 รองลงมามีอายรุะหวา่ง 40 – 50 ปี จ  านวน 164 คน คิดเป็นร้อยละ 36.44 
 

 ระดบัการศึกษา เกษตรกรผูป้ลูกล าไยมีระดบัการศึกษาส่วนใหญ่ต ่ากวา่มธัยมศึกษา จ านวน 
313 คนคิดเป็นร้อยละ 66.56 พื้นท่ีในการผลิตต่อรายส่วนใหญ่จะอยูท่ี่ นอ้ยกวา่ 5 ไร่ จ  านวน 220 ราย  
คิดเป็นร้อยละ 48.89 รองลงมาคือ 5 – 10 ไร่ จ านวน 167 ราย คิดเป็น 37.11 ขนาดการผลิตต่อรายส่วน
ใหญ่คือ 5 – 10 ตนั จ านวน 200 ราย คิดเป็นร้อยละ 44.44 รองลงมาคือ 11 – 20 ตนั จ านวน 112 ราย  
คิดเป็นร้อยละ 24.89 
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ตารางที่ 4.7 แสดงจ านวนและร้อยละของขอ้มูลทัว่ไปของประชากร จ าแนกตาม เพศ  อาย ุ ระดบั    

การศึกษา พื้นท่ีในการผลิต  และขนาดการผลิต  
 
 

ขอ้มูลทัว่ไป จ านวน (คน) ร้อยละ 
เพศ 
          ชาย 
          หญิง 

 
269 
181 

 
59.78 
40.22 

อาย ุ
20 – 30 ปี 
31 – 40 ปี 
41 – 50 ปี 
51 ปีข้ึนไป 

 
16 
79 

164 
191 

 
3.56 

17.56 
36.44 
42.44 

ระดบัการศึกษาสูงสุดของผูต้อบสอบถาม 
        ต  ่ากวา่มธัยมศึกษา 
        มธัยมศึกษาข้ึนไป 

 
313 
137 

 
69.56 
30.44 

พื้นท่ีปลูก รวมทั้งหมด (ไร่) 
       นอ้ยกวา่ 5  ไร่ 
5 ไร่ – 10 ไร่ 
10  ไร่ข้ึนไป 

 
220 
167 
63 

 
48.89 
37.11 
14.00 

ปริมาณผลผลิต (ตนั) 
      นอ้ยกวา่ 5  ตนั 
5  ตนั -  10ตนั 
11ตนั -  20ตนั 
20  ตนัข้ึนไป 

 
79 

200 
112 
59 

 
17.56 
44.44 
24.89 
13.11 

รวม 450 100.00 
ทีม่า : จาการส ารวจปี 2558 
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 4.6.1 ระดบัระดบัความคิดเห็นต่อปัจจยัในการแปรรูปผลิตภณัฑล์ าไยดา้นประโยชน์ส่วนเพิ่ม
และตน้ทุนส่วนเพิ่ม 
 1) ตวัช้ีวดัระดบัความคิดเห็นต่อปัจจยัในการแปรรูปผลิตภณัฑล์ าไยดา้นประโยชน์ส่วนเพิ่ม 
 ซ่ึงการศึกษาประกอบดว้ยปัจจยัทางดา้นมูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ ประกอบไปดว้ย รายได ้  
ท่ีเพิ่มข้ึน ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑ์ลดลง ประสบการณ์เพิ่มข้ึน ส่วนแบ่งทางการตลาด
เพิม่ข้ึน ผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้ลดความเส่ียงจากปัญหา
สินคา้ลน้ตลาดซ่ึงผลการศึกษาประชากรจ านวน  450 รายแสดงไดด้งัตารางท่ี 4.8 
 

ตารางที่ 4.8 แสดงระดบัความคิดเห็นต่อปัจจยัในการแปรรูปผลิตภณัฑล์ าไยดา้นประโยชน์ส่วนเพิ่ม 
 

ด้านประโยชน์ส่วนเพิม่ 
จ านวนต่อระดับความคิดเห็นในการ

แปรรูปผลติภัณฑ์ล าไย 
ค่าเฉลีย่ 
(Mean) 

1 2 3 4 5 
1.รายไดเ้พิ่มข้ึน 73 89 123 87 78 3.02 

2. ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิต
ผลิตภณัฑร่์วมกนัลดลง 

84 99 94 107 66 2.94 

3. ประสบการณ์เพิ่มข้ึน 59 93 95 114 89 3.18 
4. ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน 60 84 106 91 109 3.23 

5. มีผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน 55 82 101 105 107  3.28 
6. แกไ้ขปัญหาวา่งงานได ้ 56 71 108 93 122 3.34 
7. แกไ้ขปัญหาราคาล าไยตกต ่า 61 81 93 100 115 3.28 
8. ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้
ตลาด 

56 69 100 108 117 3.36 

ทีม่า: จากการศึกษาปี 2558 
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 2) ตวัช้ีวดัระดบัความคิดเห็นต่อปัจจยัในการแปรรูปผลิตภณัฑล์ าไยดา้นตน้ทุนส่วนเพิ่ม 
 ปัจจยัทางด้านตน้ทุนส่วนเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ ประกอบด้วยปัจจยัด้าน ท่ีดิน ขยายพื้นท่ี           
ในการผลิตเพิ่มข้ึน จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) เงินทุน เคร่ืองจกัรใน
การแปรรูป เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ์ กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน  
หาแหล่งวตัถุดิบ ค่าใชจ่้ายในการหาตลาดใหม่ และขาดโอกาสในการขายสด ผลการศึกษาประชากร
จ านวน 450 รายแสดงไดด้งัตารางท่ี 4.9 
 

ตารางที่ 4.9 แสดงระดบัความคิดเห็นในการแปรรูปผลิตภณัฑล์ าไยดา้นตน้ทุนส่วนเพิ่ม 
 

ด้านต้นทุนส่วนเพิม่ 
จ านวนต่อระดับความคิดเห็นใน
การแปรรูปผลติภัณฑ์ล าไย 

ค่าเฉลีย่  
(Mean) 

1 2 3 4 5 
1. ท่ีดิน 73 118 144 74 41 2.76 

2. ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน 55 107 81 123 84 3.16 

3.จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน 51 72 114 120 93 3.29 

4. ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) 40 83 103 132 92 3.34 

5. เงินทุน 31 95 92 106 126 3.45 

6. เคร่ืองจกัรในการแปรรูป 23 87 103 111 126 3.51 

7. เสียเวลาเพิ่มข้ึน 27 72 110 133 108 3.50 

8. ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ์ 40 73 108 118 111 3.42 

9. กระบวนการผลิตเพิ่มข้ึน 40 45 128 112 125 3.53 

10. ตอ้งหาแหล่งวตัถุดิบเพิ่มข้ึน(Supplier) 35 63 121 104 127 3.50 

11. ค่าใชจ่้ายในการหาตลาดใหม่ 42 79 90 115 124 3.44 

12. ขาดโอกาสในการขายสด 59 70 95 108 118 3.35 

ทีม่า : จากการศึกษาปี 2558 
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4.5 ผลการศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผู้ปลูกล าไย โดยใช้
แบบจ าลองสมการโครงสร้าง (Structural Equation Modeling: SEM) 

 

 จากการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผูป้ลูกล าไย          
โดยใช้แบบสมการโครงสร้าง (Structural Equation Modeling : SEM) ใช้เทคนิควิธีวิเคราะห์การ
ประมาณภาวะความน่าจะเป็นสูงสุด (Maximum Likelihood Estimate: MLE) เพื่อศึกษาโอกาสความ
น่าจะเป็น (probability) ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผูป้ลูกล าไย
ซ่ึงการศึกษาประกอบดว้ยปัจจยัทางดา้นมูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ ประกอบไปดว้ย รายไดท่ี้เพิ่มข้ึน
(B1) ต้นทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภัณฑ์ลดลง (B2) ประสบการณ์เพิ่มข้ึน (B3) ส่วนแบ่งทาง
การตลาดเพิ่มข้ึน (B4) ผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน (B5) แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้(B6) แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได้
(B7) ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด (B8) และปัจจยัทางดา้นตน้ทุนส่วนเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ 
ประกอบด้วยปัจจยัด้าน ท่ีดิน (C1) ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน (C2) จ้างแรงงานเพิ่มข้ึน (C3)          
ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม)(C4)  เงินทุน (C5) เคร่ืองจกัรในการแปรรูป (C6 )เสียเวลา         
ในการผลิตเพิ่มข้ึน (C7) ค่าใช้จ่ายในการพฒันาผลิตภณัฑ์ (C8) กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน (C9)          
หาแหล่งวตัถุดิบ (C10) ค่าใช้จ่ายในการหาตลาดใหม่ (C11) ขาดโอกาสในการขายสด (C12)                
โดยขอ้มูลท่ีเก็บมีหลายตวัแปร ซ่ึงไม่สามารถระบุไดว้่าตวัแปรไหนมีผลต่อตวัแปรตาม (Dependent 
Variable) และไม่ทราบวา่ตวัแปรอิสระ (Independent Variable )แต่ละตวัมีผลต่อกนัหรือไม่ และปัจจยั
ท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยเป็นตวัแปรประจกัษ์ (Latent Variable) ซ่ึงตอ้งหาความ
น่าจะเป็นท่ีเกิดข้ึนระหว่างตัวแปรจากการส ารวจ (Observation Variables) และตัวแปรประจักษ์ 
(Latent Variables) จึงตอ้งใช้สถิตในการหาแบบจ าลองท่ีเหมาะสมกบัขอ้มูลท่ีรวบรวมมาได้ดีท่ีสุด
โดยโปรแกรม R โดยผู ้วิจ ัยได้ท าการทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรจากการส ารวจ 
(Observation Variables) และตวัแปรประจกัษ์ (Latent Variables) และท าการทดสอบความสัมพนัธ์
ระหว่างปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไย โดยใช้สถิติ SEM ในการทดสอบ
ความสัมพนัธ์ดงักล่าว โดยแบบจ าลองท่ีผูว้ิจยัไดท้  าการประมาณค่าไดท้  าการคดัเลือกตวัแปรภายนอก
ท่ีมีความสัมพันธ์กับ ตัวแปรตาม ซ่ึงผู ้วิจ ัยได้ท าการประมาณค่า  Correlation ในแต่ละตัวแปร               
โดยสามารถแสดงค่าความสัมพนัธ์ได ้ ดงัต่อไปน้ี (ตารางท่ี 4.10) 
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ตารางที่ 4.10 แสดงค่าความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรพื้นฐานและตวัแปรตามโดย Correlation test   
(Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient) 

 

Variable Estimate  t value p-value 
95% confidence interval 

Lower Upper 
เพศ 0.0690 1.4635 0.144 -0.02361 0.1604 
อาย ุ -0.0794 -1.6856 0.09257* -0.1751 0.0131 
การศึกษา 0.0628 1.331 0.1839 -0.0298 0.1543 
พื้นท่ี 0.0719 1.5268 0.1275 -0.0206 0.0719 
ขนาดการผลิต 0.2905 6.4258 3.36e-10*** 0.2035 0.3729 

ทีม่า : จากการค านวณ 
หมายเหตุ : ***  Significant at 0.01    

         **  Significant at 0.05    
          *  Significant at 0.10   

 
 จากตารางท่ี 4.10 แสดงให้เห็นถึงความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรปัจจยัทัว่ไปและตวัแปรตาม  
ซ่ึงตวัแปรปัจจยัทัว่ไปท่ีมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรตามท่ีระดับนัยส าคญั 0.05 ได้แก่ตวัแปร อายุ             
และขนาดการผลิต ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงไดเ้ร่ิมตน้ใชส้ถิติในการหาแบบจ าลองท่ีเหมาะสมกบัการทดสอบ
โดยเร่ิมจาก Model 1 โดยมีผลการศึกษาดงัต่อไปน้ี (ตารางท่ี 4.11) 



 

 

 

Age Size 

Y2 
Goodness of Fit Measures:  
CFI = 0.878 
SRMR = 0.050 
RMSEA = 0.111 

รูปที ่4.2 : ผลการวเิคราะห์แบบจ าลองสมการโครงสร้างคร้ังท่ี 1 (Structural Equation Model : SEM) 
    หมายเหตุ : ค่าในวงเล็บ (  ) คือค่า  p-value 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีไม่มีนยัส าคญั 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีมีนยัส าคญั 

0.274 
(0.000) 

-0.060 
(0.185) 

Benefit 

Cost 
-0.086 
(0.157) 

0.068 
(0.263) 

b1 

b2 

b3 

b4 

b5 

b6 

b7 

b8 
 

c1 
c2 
c3 
c4 
c5 
c6 
c7 
c8 
c9 
c10 

 

c11 
 

c12 

0.890 
0.879 
0.908 
0.916 
0.926 
0.913 
0.888 
0.863 

 

0.600 
0.840 
0.834 
0.863 
0.845 
0.839 
0.824 
0.870 
0.822 
0.777 
0.722 
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ตารางที ่4.11 ค่าสัมประสิทธ์ิของน าหนกัองคป์ระกอบและค่าสถิติของตวัแปรต่าง ๆ ในแบบจ าลอง
สมการโครงสร้าง (Model 1) 

 

องค์ประกอบ สัญลกัษณ์ 
ค่าสถิติ 

(Z-value) 
น า้หนัก

องค์ประกอบ 

ผลตอบแทนส่วนเพิม่ : 
รายไดเ้พิ่มข้ึน 
ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑล์ดลง 
     ประสบการณ์เพิ่มข้ึน 
     ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน   
     ผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน  
     แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้
     แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้
     ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด 

benefit 
b1 
b2 
b3 
b4 
b5 
b6 
b7 
b8 

 
 

27.943 
30.243 
30.911 
31.839 
30.681 
28.619 
26.796 

 
0.890 
0.879 
0.909 
0.916 
0.926 
0.913 
0.888 
0.863 

ต้นทุนส่วนเพิม่ : 
     ท่ีดิน 
     ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน 
     จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน 
     ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) 
      เงินทุน 
     เคร่ืองจกัรในการแปรรูป 
     เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน 
     ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ ์     
     กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน 
     หาแหล่งวตัถุดิบ 
     ค่าใชจ่้ายในการหาตลาดใหม่ 
      ขาดโอกาสในการขายสด 

cost 
c1 
c2 
c3 
c4 
c5 
c6 
c7 
c8 
c9 

c10 
c11 
c12 

 
 

14.045 
13.978 
14.287 
14.098 
14.031 
13.865 
13.894 
14.360 
13.849 
13.339 
12.668 

 
0.600 
0.840 
0.834 
0.863 
0.845 
0.839 
0.824 
0.826 
0.870 
0.822 
0.777 
0.722 

ทีม่า : จากการค านวณ 
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ตารางที่ 4.12 แสดงผลจากการค านวณท่ีมีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกร            
ผูป้ลูกล าไย โดยใชแ้บบจ าลอง SEM (Model 1) 

 

Variables 
Maximum Likelihood Estimate 

Estimate 
Standard 

Error 
Z-value P(>|z|) Std.lv Std.all 

age -0.002 0.002 -1.326 0.185  -0.002 -0.060 
size 0.013 0.002 6.050 0.000 *** 0.013 2.274 

benefit 0.025 0.023 1.119 0.263  0.030 0.068 
cost -0.053 0.038 -1.415 0.157  -0.038 -0.086 

ทีม่า : จากการค านวณ     
หมายเหตุ : *** Significant at 0.01   CFI         :  0.878 

         ** Significant at 0.05   SRMR     :  0.050 
           * Significant at 0.10  RMSEA  :  0.111 
 
 เม่ือพิจารณาตามค่าสถิติ (Z-value) จะเห็นวา่ไดว้า่มีเพียงปัจจยัดา้นผลตอบแทนส่วนเพิ่มและ
ตน้ทุนส่วนเพิ่มเท่านั้นท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรชาวสวนล าไย ดงันั้นจึง
ตอ้งท าการปรับแบบจ าลองโดยการตดัตวัแปรภายนอกสังเกตไดแ้ละตวัแปรภายในสังเกตไดบ้างตวั
ออกจากแบบจ าลอง เพื่อใหแ้บบจ าลองสอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษแ์ละมีค่าดชันีความสอดคลอ้ง
ท่ีดีท่ีสุด ในการอธิบายแบบจ าลองเม่ือท าการทบทวนทฤษฏีและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งเพื่อประกอบการ
ตดัสินใจในการพิจารณาตดัตวัแปรออกจากแบบจ าลองโดยผูว้ิจยัได้ท าการตดัตวัแปร อายุ (Age)           
ออกเน่ืองจากไม่มีความสัมพนัธ์ในสมการถดถอย (Regression) และเลือกตวัแปรท่ีมีค่าองคป์ระกอบ 
ท่ีมากกว่า 0.8000 และท าการวิเคราะห์ขอ้มูลโดยโปรแกรมสถิติ R Studio อีกคร้ังพบว่าตวัแปรแฝง         
ท่ีท  าให้แบบจ าลองมีความสอดคล้องกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ์ ได้แก่ ตวัแปรแฝงด้านมูลค่าส่วนเพิ่ม 
(benefit) ซ่ึงประกอบดว้ยตวัแปรภายนอกสังเกตไดจ้  านวน 8 ตวัแปรคือรายไดเ้พิ่มข้ึน(b1) ตน้ทุนส่วน
ร่วมในการผลิตผลิตภณัฑ์ร่วมกันลดลง (b2) ประสบการณ์เพิ่มข้ึน (b3) ส่วนแบ่งทางการตลาด           
เพิ่มข้ึน (b4) ผลิตภณัฑ์เพิ่มข้ึน (b5) แก้ไขปัญญาว่างงานได้ (b6) แก้ไขปัญญาล าไยตกต ่าได้ (b7)         
ลดความเ ส่ียงจากปัญหาสินค้าล้นตลาด  (b8)  และตัวแปรแฝงด้านต้นทุนส่วนเพิ่ม (cost)                            
ซ่ึงประกอบด้วยตวัแปรภายนอกสังเกตได้จ  านวน 9 ตวัแปรคือขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน(c2)            
จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน (c3) ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) (c4)  เงินทุน (c5) เคร่ืองจกัรในการ
แปรรูป (c6) เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน (c7) ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ์ (c8) กระบวนการผลิต                
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ท่ีเพิ่มข้ึน (c9) หาแหล่งวตัถุดิบ (c10) ทั้ งน้ีได้ท  าการวิเคราะห์องค์ประกอบของตัวแปรท่ีน ามา
วเิคราะห์ใหม่ดงัแสดงในตารางท่ี 4.13 ต่อไปน้ี 
 

ตารางที่ 4.13 ค่าสัมประสิทธ์ิของน าหนกัองค์ประกอบและค่าสถิติของตวัแปรต่าง ๆ ในแบบจ าลอง
สมการโครงสร้าง (Model 2) 

 
 

องค์ประกอบ สัญลกัษณ์ 
ค่าสถิติ 

(Z-value) 
น า้หนัก

องค์ประกอบ 

ผลตอบแทนส่วนเพิม่ : 
รายไดเ้พิ่มข้ึน 
ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑล์ดลง 
     ประสบการณ์เพิ่มข้ึน 
     ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน   
     ผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน  
     แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้
     แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้
     ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด 

benefit 
b1 
b2 
b3 
b4 
b5 
b6 
b7 
b8 

 
 

22.967 
30.289 
30.926 
31.864 
30.693 
28.613 
26.798 

 
0.881 
0.871 
0.904 
0.910 
0.921 
0.905 
0.880 
0.859 

ต้นทุนส่วนเพิม่ : 
ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน 
จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน 
ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) 
 เงินทุน 
เคร่ืองจกัรในการแปรรูป 
เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน 
ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ ์ 
กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน 
หาแหล่งวตัถุดิบ 

cost 
c2 
c3 
c4 
c5 
c6 
c7 
c8 
c9 

c10 

 
 

22.801 
24.089 
23.659 
23.077 
22.221 
21.600 
23.123 
20.729 

 
0.828 
0.841 
0.869 
0.858 
0.843 
0.827 
0.802 
0.831 
0.798 

ทีม่า : จากการค านวณ 
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ตารางที่ 4.14 แสดงผลจากการค านวณท่ีมีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกร              
ผูป้ลูกล าไย โดยใชแ้บบจ าลอง SEM (Model 2) 

 

Variables 
Maximum Likelihood Estimate 

Estimate 
Standard 

Error 
Z-value P(>|z|) Std.lv Std.all 

Size 0.013 0.002 6.157 0.000 *** 0.013 0.278 
Benefit 0.025 0.023 1.121 0.262  0.030 0.069 

Cost -0.035 0.024 -1.411 0.158  -0.038 -0.087 
ทีม่า : จากการค านวณ     

หมายเหตุ : *** Significant at 0.01   CFI         :  0.908 
         ** Significant at 0.05   SRMR     :  0.048 

         * Significant at 0.10  RMSEA  :  0.111 
 
 จากตารางท่ี 4.14 พบว่าตัวแปรขนาดการผลิตมีผลต่อการแปรรูปล าไยของเกษตรกร                 
ผูป้ลูกล าไย แต่แบบจ าลองดงักล่าวตวัแปรดา้นตนทุนส่วนเพิ่มและผลตอบแทนส่วนเพิ่มไม่มีอิทธิพล
ต่อการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผูป้ลูกล าไย เม่ือท าการทบทวนทฤษฏีและงานวิจยั         
ท่ีเก่ียวข้อง เพื่อประกอบการตัดสินใจในการพิจารณาตัดตัวแปรออกจากแบบจ าลองโดยผูว้ิจยั             
จึงไดท้  าการแบ่งกลุ่มการทดสอบออกเป็น 2 กลุ่ม โดยแบ่งตามขนาดการผลิตซ่ึงค านวณจาก ค่าเฉล่ีย
ถ่วงน ้ าหนัก (Mean) บวกด้วยค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (standard deviation) เท่ากับ 21.20828 ทั้ งน้ี              
ได้ท  าการวิเคราะห์องค์ประกอบของตวัแปรท่ีน ามาวิเคราะห์ใหม่ดังแสดงในตารางท่ี 4.15– 4.16
ต่อไปน้ี 



 

 

 

size 

Y2 
Goodness of Fit Measures:  
CFI = 0.908 
SRMR = 0.048 
RMSEA = 0.111 

รูปที ่4.3 : ผลการวเิคราะห์แบบจ าลองสมการโครงสร้างคร้ังท่ี 2 (Structural Equation Model: SEM) 
    หมายเหตุ : ค่าในวงเล็บ (  ) คือค่า p-value 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีไม่มีนยัส าคญั 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีมีนยัส าคญั 

0.013 
(0.000) benefit 

cost 

0.030 
(0.262) 

-0.038 
(0.158) 

b1 
b2 
b3 
b4 
b5 
b6 
b7 
b8 

 
 

 
c2 
c3 
c4 
c5 
c6 

c7 

c8 

c9 
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0.890 
0.879 
0.908 
0.916 
0.926 
0.913 
0.888 
0.863 

 

 
0.840 
0.834 
0.863 
0.845 
0.839 
0.824 
0.870 
0.822 
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ตารางที่ 4.15 แสดงผลจากการค านวณท่ีมีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกร             
ผูป้ลูกล าไย โดยใชแ้บบจ าลอง SEM (Model 3) 

 

Variables 
Maximum Likelihood Estimate 

Estimate 
Standard 

Error 
Z-value P(>|z|) Std.lv Std.all 

Small : 
benefit  
cost 

 
0.048 
-0.058 

 
0.023 
0.025 

 
2.101 
-2.362 

 
0.036 
0.018 

 
**
** 

 
0.057 
-0.065 

 
0.139 
-0.157 

Large : 
benefit  
cost 

 
-0.280 
0.246 

 
0.167 
0.177 

 
-2.364 
2.121 

 
0.093 
0.163 

 
* 

** 

 
-0.279 
0.233 

 
0.558 
-0.466 

ทีม่า : จากการค านวณ     
หมายเหตุ : *** Significant at 0.01   CFI         :  0.863 

         ** Significant at 0.05   SRMR     :  0.044 
         * Significant at 0.10  RMSEA  :  0.148 
 

 จากตารางท่ี 4.15 พบว่าตวัแปรด้านต้นทุนส่วนเพิ่มและผลตอบแทนส่วนเพิ่ม มีอิทธิพล            

ต่อการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผูป้ลูกล าไย เฉพาะในกลุ่มของขนาดการผลิต              

ขนาดเล็ก จากการศึกษาพบว่า แบบจ าลอง SEM มีค่า CFI เท่ากบั 0.863 RMSEA มีค่าเท่ากบั 0.148                  

และค่า SRMR เท่ากับ 0.044 ผูว้ิจ ัยจึงได้ท าการเพิ่มค่าความแปรปรวนร่วม (Covariance) ซ่ึงเป็น

ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความคาดเคล่ือน (Error Term) ของตัวแปรท่ีสังเกตได้ (Observation 

Variables) ในแบบจ าลอง โดยผูว้จิยัไดท้  าการเพิ่มค่าความแปรปรวนร่วม (Covariance) ตามค่าของ MI 

(Modification index) ซ่ึงเป็นการหาความสัมพนัธ์ของค่าความคาดเคล่ือนของตวัแปรสังเกตได ้ เพื่อ

ลดค่าค่าคาดเคล่ือนของแบบจ าลองและท าให้แบบจ าลองท่ีไดมี้ความเหมาะสมในการพยากรณ์มาก

ยิ่งข้ึน แต่แบบจ าลองดงักล่าว ยิ่งเพิ่มค่าความแปรปรวนร่วม (Covariance) ของตวัแปรท่ีสังเกตได้

(Observation Variables) ค่าท่ีได้ยิ่งไม่สามารถอธิบายตัวแปรได้ กล่าวคือ แบบจ าลองท่ีได้เป็น

แบบจ าลองท่ีไม่ดีข้ึนกว่าเดิมก่อนเร่ิมท าการเพิ่มค่าความแปรปรวนร่วม (Covariance) ของตวัแปร            

ท่ีสังเกตได้ (Observation Variables) ดังนั้ น ผู ้วิจ ัยจึงได้ท าการศึกษาเฉพาะส่วนขนาดการผลิต             

ขนาดเล็ก ซ่ึงไดผ้ลการศึกษาดงัต่อไปน้ี (ตารางท่ี 4.16) 
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Goodness of Fit Measures:  
ML= 686.209(117) , p =0.000 
CFI = 0.969 
TLI = 0.957 
RMR = 0.031 
RMSEA = 0.075 

รูปที ่4.4 :ผลการวเิคราะห์แบบจ าลองสมการโครงสร้างคร้ังท่ี 3 ของเกษตรกรผูป้ลูกล าไยขนาดการผลิต
ขนาดเล็ก (Structural Equation Model : SEM) 
 หมายเหตุ : ค่าในวงเล็บ  (  ) คือค่า  z-value 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีไม่มีนยัส าคญั 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีมีนยัส าคญั 

Y2 

Cost 

Benefit 
0.176 

(2.600) 

-0.149 
(-2.162) 

b1 
 

b2 
 

b3 
 

b4 
 

b5 
 

b6 
 

b7 
 

b8 
 

c2 
 

c3 
 

c4 
 

c5 
 

c6 
 

c7 
 

c8 
 

c9 

0.881 
0.871 

 

0.904 
0.910 
0.921 
0.905 
0.880 
0.859 

 
 

0.828 
0.841 
0.869 
0.858 
0.843 
0.827 
0.802 
0.831 
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ตรางที่ 4.16 แสดงผลจากการค านวณท่ีมีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกร                  
ผูป้ลูกล าไยขนาดการผลิตขนาดเล็กโดยใชแ้บบจ าลอง SEM (Model 4) 

 

Variables 
Maximum Likelihood Estimate 

Estimate 
Standard 

Error 
Z-value P(>|z|) Std.lv Std.all 

benefit 0.048 0.023 2.101 0.036 ** 0.057 0.139 
cost -0.058 0.025 -2.362 0.018 ** -0.065 -0.157 

ทีม่า : จากการค านวณ     
หมายเหตุ : *** Significant at 0.01   CFI         :  0.904 

         ** Significant at 0.05   SRMR     :  0.042 
         * Significant at 0.10  RMSEA  :  0.122 
 

 จากตารางท่ี  4 .16 พบว่าตัวแปรปัจจัย ท่ี มีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไย                          

ยงัมีความสัมพนัธ์ในแบบจ าลองน้ีโดยจากการศึกษาพบวา่ แบบจ าลอง SEM มีค่า CFI เท่ากบั 0.904      

ค่า RMSEA มีค่าเท่ากบั 0.122 และค่า SRMR เท่ากบั 0.042 ซ่ึงแบบจ าลองน้ีตวัแปรปัจจยัมีนัยส าคญั

ทางสถิติท่ีระดบันยัส าคญั 0.05 ซ่ึงบ่งบอกถึงแบบจ าลองน้ีเป็นแบบจ าลองท่ีมีความเหมาะสมในการ

พยากรณ์ แต่ยงัเป็นแบบจ าลองท่ีไม่ดีท่ีสุดในการพยากรณ์ (Fit Model) กล่าวคือ ค่าพยากรณ์ CFI             

มีค่าท่ีดีในการพยากรณ์ (ค่า CFI มากกวา่ 0.95 ค่า RMSEA และค่า SRMR นอ้ยกวา่ 0.75) ซ่ึงผูว้ิจยัได้

ท าการเพิ่มความสัมพนัธ์ของค่าความแปรปรวนร่วม(Covariance) เพื่อท าให้แบบจ าลองดงักล่าวมีค่า   

ท่ีดีท่ีสุดในการพยากรณ์ โดยสามารถแสดงค่าความสัมพนัธ์ของค่าความแปรปรวนร่วม (Covariance)  

ไดด้งัต่อไปน้ี 
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ตารางที ่4.17 แสดงผลจากการค านวณค่าความแปรปรวนร่วม (Covariance) 
 

Covariance 
Maximum Likelihood Estimate 

Estimate 
Standard 

Error 
Z-value P(>|z|) Std.lv Std.all 

c9~~c10 
b7 ~~ b8 
b1 ~~ b2 
b1 ~~ b3 
c2 ~~ c3 
c8 ~~ c9 
c6 ~~ c7 
c3 ~~ c4 
b5 ~~ b6 
c2 ~~ c4 
b3 ~~ b4 
b6 ~~ b7 
c7 ~~ c8 

c8 ~~ c10 
b4 ~~ b5 
b4 ~~ b6 
b3 ~~ b6                
c5 ~~ c9 

0.216 
0.179 
0.118 
0.041 
0.169 
0.223 
0.090 
0.180 
0.093 
0.171 
0.077 
0.089 
0.143 
0.206 
0.084 
0.081 
-0.069 
-0.128 

0.036 
0.029 
0.024 
0.017 
0.033 
0.034 
0.024 
0.030 
0.025 
0.032 
0.020 
0.020 
0.026 
0.037 
0.023 
0.026 
0.018 
0.020 

6.031 
6.094 
5.017 
2.346 
5.061 
6.469 
3.791 
5.954 
3.741 
5.369 
3.746 
2.516 
5.399 
5.605 
3.703 
3.095 
-3.760 
-6.417 

0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.000 
0.012 
0.000 
0.000 
0.000 
0.002 
0.000 
0.000 

 

0.216 
0.179 
0.118 
0.041 
0.169 
0.223 
0.090 
0.180 
0.093 
0.171 
0.077 
0.049 
0.143 
0.206 
0.08/4 
0.081 
-0.069 
-0.128 

0.430 
0.387 
0.337 
0.147 
0.332 
0.410 
0.233 
0.382 
0.300 
0.337 
0.249 
0.128 
0.266 
0.321 
0.255 
0.234 
-0.236 
-0.387 

ทีม่า : จากการค านวณ 
 

 จากตารางท่ี 4.17 สามารถอธิบายการเกิดความความแปรปรวนร่วม (Covariance) ของตวัแปร

ได ้ดงัน้ี 

 1.กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน (c9) และหาแหล่งวตัถุดิบเพิ่มข้ึน (c10) ค่าความแปรปรวนร่วม   
ท่ีมีความสัมพนัธ์ระหวา่ง 2 ตวัแปร ส่งผลมาจากวตัถุดิบซ่ึงกระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึนจ าเป็นตอ้งใช้
วตัถุดิบท่ีเพิ่มข้ึน จึงตอ้งหาแหล่งวตัถุดิบท่ีเพิ่มข้ึนตาม 
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 2. แก้ไขปัญหาล าไยตกต ่า (b7) และลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ล้นตลาด (b8) ค่าความ
แปรปรวนร่วมของทั้ง 2 ตวัแปร มาจากปริมาณสินคา้ กล่าวคือ ถา้มีสินคา้ท่ีนอ้ยลงก็จะท าให้ปัญญา
สินคา้ลน้ตลาดหมดไป และส่งผลท าใหร้าคาสูงข้ึนตามกลไกราคาแต่ถา้มีสินคา้จ านวนมากก็จะท าให้
เกิดปัญหาสินคา้ลน้ตลาด และส่งผลท าใหร้าคาต ่าลงตามกลไกราคาเช่นกนั 
 3.รายไดเ้พิ่มข้ึน (b1) และตน้ทุนในการผลิตผลิตภณัฑร่์วมกนัลดลง (b2) ความแปรปรวนร่วม
ของทั้ ง 2 ตัวแปร มาจากผลได้จากการท่ีต้นทุนในการผลิตภัณฑ์ ร่วมลดลง ส่งผลต่อรายได้                     
ท่ีเพิ่มข้ึน   
 4.รายไดเ้พิ่มข้ึน (b1) และประสบการณ์เพิ่มข้ึน (b3) ความแปรปรวนร่วมของทั้ง 2 ตวัแปร    
มาจากความช านาญในการผลิต เม่ือสามารถผลิตไดม้ากข้ึนก็จะท าใหร้ายไดเ้พิ่มข้ึน 
 5.ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ ์(c8) และกระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน (c9) เม่ือมีการพฒันา
ผลิตภณัฑ์เกิดข้ึน ก็จะตอ้งมีกระบวนการในการผลิตเพิ่มข้ึน ค่าความแปรปรวนร่วมท่ีมีความสัมพนัธ์
ระหว่าง 2 ตวัแปร ส่งผลมาจากตวัผลิตภณัฑ์ ซ่ึงกระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึนเป็นขั้นตอนหน่ึงในการ
พฒันาผลิตภณัฑ ์
 6.ขยายพื้นท่ีในการผลิต (c2) และจ้างแรงงานเพิ่มข้ึน (c3) ความแปรปรวนร่วมของทั้ง 2           
ตวัแปร มาจากขนาดการผลิต ยิง่ขนาดการผลิตใหญ่ข้ึนจึงตอ้งใชปั้จจยัแรงงานท่ีเพิ่มข้ึน 
 7.เคร่ืองจกัรในการแปรรูป (c6) และเสียเวลาเพิ่มข้ึน (c7) ค่าความแปรปรวนร่วมของทั้ง 2  
ตวัแปร คือ ตน้ทุนค่าเสียโอกาส กล่าวคือ เคร่ืองจกัรเป็นตน้ทุนประเภท “ทุน” ชนิดหน่ึง ซ่ึงหาก             
น าเงินทุนไปลงทุนเม่ือเกิดเวลาท่ีเพิ่มข้ึน ก็จะท าให้เกิดค่าเสียโอกาสท่ีเพิ่มข้ึน ตน้ทุนของเงินทุน           
ก็จะเพิ่มข้ึนตามตน้ทุนค่าเสียโอกาส 
 8.จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน (c3) และค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานท่าเดิม) (c4) ค่าความแปรปรวน
ร่วมของทั้ง 2 ตวัแปร มาจากแรงงาน เน่ืองจากทั้ง 2 ตวัแปร เป็นตวัแปรท่ีมีความเก่ียวขอ้งกบัแรงงาน
โดยตรงซ่ึงท าใหต้วัแปรดงักล่าวมีความผนัผวนต่อแรงงาน 
 9.มีผลิตภณัฑ์เพิ่มข้ึน (b5) และแก้ไขปัญหาว่างงานได้ (b6) ความแปรปรวนร่วมของทั้ง 2          

ตวัแปร มาจากปัจจยัแรงงาน เม่ือมีผลิตภณัฑท่ี์เพิ่มข้ึน ก็จะท าให้เกิดการผลิตท่ีเพิ่มข้ึนและตอ้งการใช้

ปัจจยัแรงงานท่ีเพิ่มข้ึน 

 10.ขยายพื้นท่ีในการผลิต (c2) และค่าจ้างเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) (c4) ความ
แปรปรวนร่วมของทั้ง 2 ตวัแปร มาจากขนาดการผลิต ยิ่งขนาดการผลิตใหญ่ข้ึนจึงต้องใช้ปัจจยั
แรงงานท่ีเพิ่มข้ึนหรือเพิ่มค่าจา้งเพื่อการผลิตท่ีเพิ่มข้ึนของแรงงานเดิม 
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 11.ประสบการณ์เพิ่มข้ึน (b3) และส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน (b4) ความแปรปรวนร่วม
ของทั้ง 2 ตวัแปร มาจากความช านาญในการผลิต กล่าวคือ เม่ือมีความช านาญในการผลิตจึงท าให้ผิต
สินคา้มากข้ึน และมีส่วนแบ่งทางการตลาดท่ีเพิ่มข้ึนนัน่เอง 
 12.แกไ้ขปัญหาวา่งงานได ้(b6) และแกไ้ขปัญหาล าไยตกต ่าได ้(b7) ความแปรปรวนร่วมของ
ทั้ง 2 ตวัแปร มาจากปัจจยัเศรษฐกิจกล่าวคือ การแกไ้ขทั้ง 2 ปัญหาพร้อมกนัแสดงถึงเศรษฐกิจดีข้ึน  
 13.เสียเวลาเพิ่มข้ึน (c7) และค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ์ (c8) ความแปรปรวนร่วมของ
ทั้ง 2 ตวัแปร มาจากตน้ทุนค่าเสียโอกาส กล่าวคือ ยิ่งพฒันาผลิตภณัฑ์ก็จะเกิดตน้ทุนค่าเสียโอกาส    
ในการผลิตผลิตภณัฑแ์ทน 
 14.ค่าใช้จ่ายในการพฒันาผลิตภณัฑ์  (c8) และหาแหล่งวตัถุดิบใหม่ (c10) ความแปรปรวน
ร่วมของทั้ ง 2 ตัวแปร มาจากผลิตภัณฑ์ใหม่ท่ีเกิดข้ึน เม่ือมีผลิตภัณฑ์ใหม่ก็ต้องใช้วตัถุดิบใหม่           
จึงจ าเป็นตอ้งหาแหล่งวตัถุดิบใหม่   
 15.ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน (b4) และมีผลิตภณัฑ์เพิ่มข้ึน (b5) ความแปรปรวนร่วมของ
ทั้ ง 2 ตัวแปร มาจากผลิตภัณฑ์ท่ีเพิ่มข้ึนท่ีไปทดแทนส่วนแบ่งทางการตลาดของผลิตภัณฑ์เดิม           
จึงท าใหส่้วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน 
 16.ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน (b4) และแก้ไขปัญญาว่างงานได้ (b6) ความแปรปรวน         
ร่วมของทั้ง 2 ตวัแปร มาจากปัจจยัในการผลิต เม่ือมีส่วนแบ่งทางการตลาดท่ีเพิ่มข้ึน ก็ตอ้งผลิตเพิ่มข้ึน 
และตอ้งการปัจจยัในการผลิตท่ีมากข้ึน ซ่ึงปัจจยัแรงงานเป็นปัจจยัท่ีตอ้งเพิ่มข้ึนตามจ านวนการผลิต 
จึงสามารถแกไ้ขปัญหาวา่งงานได ้

17.ประสบการณ์เพิ่มข้ึน (b3) และแกไ้ขปัญหาว่างงานได ้(b6) ความแปรปรวนร่วมของทั้ง    
2 ตวัแปร มาจากแรงงานงาน เม่ือแรงงานมีงานท าก็จะมีประสบการณ์ท่ีเพิ่มข้ึน และเม่ือมีแรงงาน       
มีงานท าก็จะท าใหปั้ญหาวา่งงานลดลง 
 18.กระบวนการผลิตเพิ่มข้ึน (c9) และเงินทุน (c5) ความแปรปรวนร่วมของทั้ง 2 ตวัแปร       
มาจากอตัราส่วนระหว่างเงินทุนต่อแรงงาน เม่ือมีกระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน ย่อมมีการเพิ่มจ านวน
ปัจจยัการผลิตในท่ีน้ีกล่าวรวมไปถึงปัจจยัแรงงาน โดยท่ีเม่ือมีการเพิ่มจ านวนแรงงานในอตัราส่วน         
ท่ีมากกวา่เงินทุน ก็จะท าใหอ้ตัราส่วนเงินทุนต่อแรงงานลดลง 
 เม่ือท าการเพิ่มความสัมพนัธ์ของค่าความแปรปรวนร่วม (Covariance) ของ Observation 

Variables แลว้ ไดผ้ลการศึกษาดงัต่อไปน้ี (ตารางท่ี 4.19) 
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รูปที ่4.5 : ผลการวเิคราะห์แบบจ าลองสมการโครงสร้างคร้ังท่ี 4ของเกษตรกรผูป้ลูกล าไยขนาดการผลิต             
    ขนาดเล็ก(Structural Equation Model: SEM) 
   หมายเหตุ : ค่าในวงเล็บ (  ) คือค่า p-value 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีไม่มีนยัส าคญั 
      แสดงความสัมพนัธ์ท่ีมีนยัส าคญั 

Goodness of Fit Measures:  
CFI = 0.968 
SRMR = 0.035 
RMSEA = 0.075 

Y2 

cost 

benefit 0.048 
(0.040) 

-0.059 
(-0.024) 

b1 
 

b2 
 

b3 
 

b4 
 

b5 
 

b6 
 

b7 
 

b8 
 

c2 
 

c3 
 

c4 
 

c5 
 

c6 
 

c7 
 

c8 
 

c9 
 

c10 

0.890 
0.879 

 

0.909 
0.916 
0.926 
0.913 
0.888 
0.863 

 
 

0.838 
0.846 
0.874 
0.865 
0.852 
0.833 
0.819 
0.853 
0.798 
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ตารางที่ 4.18 แสดงผลจากการค านวณท่ีมีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกร              
ผูป้ลูกล าไยขนาดการผลิตขนาดเล็กโดยใชแ้บบจ าลอง SEM (Model 5) 

 

Variables 
Maximum Likelihood Estimate 

Estimate 
Standard 

Error 
Z-value P(>|z|) Std.lv Std.all 

benefit 0.048 0.023 2.053 0.040 ** 0.057 0.139 
cost -0.059 0.026 -2.261 0.024 ** -0.064 -0.154 

ทีม่า : จากการค านวณ     
หมายเหตุ : *** Significant at 0.01   CFI         :  0.968 

         ** Significant at 0.05   SRMR     :  0.035 
                               * Significant at 0.10   RMSEA  :  0.075 

 

 จากตารางท่ี 4.18 พบว่าตัวแปรปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจในการแปรรูปล าไยย ังมี

ความสัมพนัธ์ในแบบจ าลองน้ีโดยจากการศึกษาพบว่า แบบจ าลอง SEM มีค่า CFI เพิ่มข้ึนเท่ากับ  

0.969 ค่า TLI เพิ่มข้ึนเท่ากบั 0.968 ค่า RMSEA มีค่าลดลงเท่ากบั 0.75 และค่า SRMR ลดลงเท่ากบั0.35 

ซ่ึงแบบจ าลองดงักล่าว เป็นแบบจ าลองท่ีมีค่าในการอธิบายตวัแปร (CFI, TLI) ท่ีเพิ่มข้ึนค่า RMSEA 

และค่า SRMR ลดลง และตวัแปรปัจจยัมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 ซ่ึงบ่งบอกถึง

แบบจ าลองน้ีเป็นแบบจ าลองท่ีมีความเหมาะสมในการพยากรณ์ และยงัเป็นแบบจ าลองท่ีดีท่ีสุด          

ในการพยากรณ์ (Fit Model) โดยจากแบบจ าลองดงักล่าวสามารถอธิบายความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปร           

ท่ีมีค่านยัส าคญัทางสถิติและตวัแปรตามได ้ ดงัตารางต่อไปน้ี 
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ตารางที่ 4.19 แสดงความสัมพนัธ์ระหว่างน ้ าหนกัองค์ประกอบและผลต่อตวัแปรตามของปัจจยัท่ีมี
นยัส าคญัทางสถิติ 

 

องค์ประกอบ สัญลกัษณ์ 
น า้หนัก

องค์ประกอบ 

ผลต่อตวัแปรตาม 
(ตวัแปรประจกัษ ์x 
ตวัแปรสงัเกตได)้ 

ผลตอบแทนส่วนเพิม่ : 
รายไดเ้พิ่มข้ึน 
ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑล์ดลง 
     ประสบการณ์เพิ่มข้ึน 
     ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน   
     ผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน  
     แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้
     แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้
     ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด 

benefit 
b1 
b2 
b3 
b4 
b5 
b6 
b7 
b8 

0.139 
0.910 
0.877 
0.922 
0.898 
0.912 
0.906 
0.873 
0.859 

 
0.12649 
0.12190 
0.12482 
0.12815 
0.12677 
0.12593 
0.12135 
0.11940 

ต้นทุนส่วนเพิม่ : 
ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน 
จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน 
ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) 
 เงินทุน 
เคร่ืองจกัรในการแปรรูป 
เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน 
ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ ์ 
กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน  
หาแหล่งวตัถุดิบใหม่ 

cost 
c2 
c3 
c4 
c5 
c6 
c7 
c8 
c9 

c10 

-0.154 
0.814 
0.825 
0.846 
0.910 
0.882 
0.827 
0.779 
0.862 
0.773 

 
-0.12536 
-0.12705 
-0.13028 
-0.14014 
-0.12659 
-0.12736 
-0.11997 
-0.13275 
-0.11904 

ทีม่า : จากการค านวณ 
 

 จากตารางท่ี 4.19 แสดงถึงผลกระทบของตวัแปรแฝงสังเกตได้ท่ีมีผลต่อตวัแปรตามโดย
ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนมีผลมาจากน ้ าหนักของตัวแปรแฝงสังเกตได้ คูณกับค่าพยากรณ์ท่ีสมการ
โครงสร้างสามารถค านวณได ้ ซ่ึงผลกระทบดงักล่าวจะกล่าวในหัวขอ้ต่อไปตามระดบัความส าคญั 
ของตวัแปรแฝงสังเกตได ้
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ตารางที ่4.20 แสดงอนัดบัตวัแปรท่ีมีผลต่อตวัแปรตาม 
 

องค์ประกอบ 
น า้หนัก

องค์ประกอบ 
(1) 

ค่าเฉลีย่ 
(Mean) 
(2) 

แปรผล 
(1) X (2) 

อนัดับ 

ผลตอบแทนส่วนเพิม่ : 
แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้
ผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน  
ประสบการณ์เพิ่มข้ึน 
ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน   
     ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด 
     แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้
รายไดเ้พิ่มข้ึน 
     ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑล์ดลง 
 

0.139 
0.906 
0.912 
0.922 
0.898 
0.859 
0.873 
0.910 
0.877 

 
3.34 
2.28 
3.18 
3.23 
3.36 
3.28 
3.02 
2.94 

 
3.03 
2.99 
2.93 
2.90 
2.87 
2.86 
2.75 
2.58 

 
1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 

ต้นทุนส่วนเพิม่ : 
เงินทุน 
เคร่ืองจกัรในการแปรรูป 
กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน 
เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน 
ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) 
   หาแหล่งวตัถุดิบ 
จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน 
ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน 
ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ ์
 

-0.149 
0.910 
0.882 
0.862 
0.827 
0.846 
0.773 
0.825 
0.814 
0.773 

 
 3.45 

3.51 
3.53 
3.50 
3.34 
3.50 
3.29 
3.16 
3.42 

 
3.14 
3.10 
3.04 
2.89 
2.83 
2.71 
2.71 
2.57 
2.66 

 
1 
2 
3 
4 
5 
6 
6 
7 
8 
 

ทีม่า : จากการค านวณ 
 

 จากตาราท่ี 19 – 20  แสดงให้เห็นถึงความสัมพนัธ์ระหว่างผลตอบแทนส่วนเพิ่มและตน้ทุน
ส่วนเพิ่มท่ีมีผลต่อการตดัสินใจแปรรูปล าไย โดยผลตอบแทนท่ีมีผลต่อการตดัสินใจแปรรูปล าไยของ
เกษตรกรชาวสวนล าไยจงัหวดัล าพูน อนัดบัแรก ไดแ้ก่ แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้โดยมีค่าองคป์ระกอบ
ของน ้ าหนกัเท่ากบั 0.906 อนัดบัสอง ไดแ้ก่ ผลิตภณัฑ์ท่ีเพิ่มข้ึน โดยมีค่าองค์ประกอบของน ้ าหนัก
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เท่ากบั 0.912 และอนัดบัท่ีสาม ไดแ้ก่ ประสบการณ์เพิ่มข้ึน โดยมีค่าองคป์ระกอบของน ้ าหนกัเท่ากบั  
0.922 ส่วนตน้ทุนส่วนเพิ่มท่ีมีผลต่อการตดัสินใจแปรรูปล าไยของเกษตรกรชาวสวนล าไยจงัหวดั
ล าพูน อนัดบัแรก ไดแ้ก่ เงินทุน โดยมีค่าองค์ประกอบของน ้ าหนกัเท่ากบั -0.910 อนัดบัสอง ไดแ้ก่  
เคร่ืองจกัรในการแปรรูป โดยมีค่าองค์ประกอบของน ้ าหนักเท่ากบั -0.882 และอนัดบัท่ีสามได้แก่  
กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึนโดยมีค่าองค์ประกอบของน ้ าหนักเท่ากบั -0.862 โดยท่ีตวัแปรประจกัษ์
ผลตอบแทนส่วนเพิ่มมีนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 (Estimate = 0.048, p=0.040) โดยความสัมพันธ์             
ของผลตอบแทนส่วนเพิ่มและการตดัสินใจแปรรูปของเกษตรกรชาวสวนล าไยมีความสัมพนัธ์ใน
ทิศทางเดียวกนั กล่าวคือหากมีผลตอบแทนเพิ่มข้ึน 1 หน่วย เกษตรกรชาวสวนล าไยจะแปรรูปล าไย
เพิ่มข้ึน 0.048 หน่วยหรือเพิ่มข้ึนร้อยละ 4.8 และตวัแปรประจกัษต์น้ทุนส่วนเพิ่มมีนยัส าคญัทางสถิติ  
0.59 (Estimate = -0.059, p=0.024) โดยความสัมพนัธ์ของตน้ทุนส่วนเพิ่มและการตดัสินใจแปรรูปของ
เกษตรกรชาวสวนล าไยมีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงกนัขา้ม กล่าวคือหากมีตน้ทุนส่วนเพิ่ม  เพิ่มข้ึน 
1 หน่วย เกษตรกรชาวสวนล าไยจะท าการลดการแปรรูปล าไยลง 0.042 หน่วย หรือลดลง                          
ร้อยละ 4.2 
 
4.6 การทดสอบความถูกต้องของข้อมูลจากการวเิคราะห์สมการเชิงโครงสร้าง 
 ในการวิเคราะห์ข้อมูลทั้ งหมดตามแบบจ าลองสมการโครงสร้างจ าเป็นท่ีจะต้องมีการ
ตรวจสอบความถูกตอ้งของขอ้มูลเพื่อให้แน่ใจว่าขอ้มูลท่ีน ามาวิเคราะห์ถูกตอ้งและน่าเช่ือถือดงันั้น
ขอ้มูลถึงถูกน ามาวเิคราะห์ตามเง่ือนไขท่ีจ าเป็น (Piboonrungroj, 2013) ดงัน้ี 

 
1)  การทดสอบการกระจายแบบปกติด้วยวธีิการ Shapiro-Wilk Normality Test 
     ส าหรับกาทดสอบการกระจายแบบปกติหรือไม่ สามารถทดสอบได้ด้วยวิธีการ Shapiro-Wilk 
Normality Test ซ่ึงข้อมลท่ีมีการกระจายแบบปกติจะมีค่า W ท่ีมีค่านัยส าคัญทางสถิติมากกว่า                  
0.05 ตามตาราง Chi square (ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ) หากข้อมูลท่ีน ามาทดสอบมีการกระจายท่ี              
ไม่ปกติอาจจะสามารถน ามาใชใ้นการทดสอบทางสถิติได ้ ซ่ึงสามารถทดสอบไดโ้ดยสถิตินอนพารา               
เมตริก (Nonparametric) ในการทดสอบได้ ส าหรับการทดสอบ Shapiro-Wilk Normality Test                 
จากแบบจ าลองไดผ้ลดงัตารางท่ี 4.23 
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ตารางที่ 4.21 การตรวจสอบความถูกตอ้งของขอ้มูลดว้ยวิธีShapiro-Wilk Normality Test 
 

ตัวแปร W p_value 
B1 0.90467 3.523e-16 
B2 0.89961 < 2.2e-16 
B3 0.89944 < 2.2e-16 
B4 0.89237 < 2.2e-16 
B5 0.89349 < 2.2e-16 
B6 0.88521 < 2.2e-16 
B7 0.88580 < 2.2e-16 
B8 0.88563 < 2.2e-16 
C2 0.89696 < 2.2e-16 
C3 0.90065 < 2.2e-16 
C4 0.90068 < 2.2e-16 
C5 0.88299 < 2.2e-16 
C6 0.88512 < 2.2e-16 
C7 0.889491 < 2.2e-16 
C8 0.89381 < 2.2e-16 
C9 0.88159 < 2.2e-16 

ทีม่า : จากการค านวณ 
 

จากตางท่ี 4.21 ผลปรากฏว่าค่าของตวัแปรต่าง ๆ มีการกระจายท่ีไม่ปกติ โดยค่า W ไม่มี
ความส าคญัทางนยัส าคญัทางสถิติ โดยผูว้ิจยัจึงไดท้  าการทดสอบความเหมาะสมของตวัแปรโดยสถิติ
นอนพาราเมตริก (Nonparametric) ต่อไป 

 
2)  การตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลด้วยวธีิการ Unidimensionality and Convergent Validity 
     จากการตรวจสอบขอ้มูลพบวา่ค่าน ้าหนกัขององคป์ระกอบจากการวเิคราะห์องคป์ระกอบเชิงยืนยนั
มีค่ามากกว่าสองเท่าของค่าความคลาดเคล่ือน (p < 0.05) ดังนั้นองค์ประกอบทั้งหมดจึงถูกน ามา
วิ เคราะห์ต่อไปได้ยกเว้นค่า  C1 C10 C11 และ C12 ท่ีไม่สามารถน ามาใช้วิ เคราะห์ได้จึงตัด                          
ตวัแปรทั้งสองและวเิคราะห์ใหม่ไดผ้ลดงัตารางท่ี 4.22 
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ตารางที่  4.22 การตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลด้วยวิธี  Unidimensionality and Convergent 
Validity 

 

องค์ประกอบ Std.err 2 (Std.err) Std.all 
B1 - - 0.890 
B2 0.036 0.072 0.879 
B3 0.034 0.068 0.908 
B4 0.034 0.068 0.916 
B5 0.033 0.066 0.926 
B6 0.034 0.068 0.913 
B7 0.036 0.072 0.888 
B8 0.037 0.074 0.863 
C2 0.111 0.222 0.840 
C3 0.108 0.216 0.834 
C4 0.106 0.212 0.863 
C5 0.109 0.218 0.845 
C6 0.104 0.208 0.839 
C7 0.100 0.200 0.824 
C8 0.106 0.212 0.826 
C9 0.106 0.212 0.870 

ทีม่า : จากการค านวณ 
 
3) การตรวจสอบความน่าเช่ือถือของข้อมูลด้วยวิธีการ Composite reliability 
     ในการตรวจสอบความน่าเช่ือถือของขอ้มูลท่ีได้จากการเก็บแบบสอบถามเพื่อตรวจสอบความ
สอดคลอ้งของแบบจ าลองการวดัดว้ยวิธี Composite reliability พบว่าทุกตวัแปรแฝงของแบบจ าลอง
คา่ความน่าเช่ือถืออยูใ่นระดบัท่ียอมรับไดก้ล่าวคือมีค่า Cronbach’s alpha มากกวา่ 0.7 
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ตารางที่ 4.23 การตรวจสอบความน่าเช่ือถือของขอ้มูลดว้ยวธีิ Composite reliability 
 

ตัวแปร Benefit Cost Total 
Cranbach’ alpha 0.9719 0.9587 0.9594 

ทีม่า : จากการค านวณ 
 
4) การวเิคราะห์องค์กระกอบFactor Analysis 
     เป็นการวิเคราะห์เก่ียวกับองค์ประกอบของแบบจ าลอง ว่าควรมีก่ีองค์ประกอบในจ านวน 1             
ตวัแปร จึงจะสามารถอธิบายเก่ียวกบัแบบจ าลองได ้ซ่ึงผูว้ิจยัไดใ้ชว้ิธี Components Analysis โดยผล
การศึกษาสามารถแสดงไดด้งัต่อไปน้ี (ตารางท่ี 4.26) 
 
ตารางที่ 4.24 การวิเคราะห์เก่ียวกับองค์ประกอบของตวัแปรในแบบจ าลองโดยวิธี Components 

Analysis   
 

ตัวแปร Comp.1 Comp.2 Comp.3 
Benefit 0.8307 0.8769 0.9091 

Cost 0.6820 0.7534 0.8103 
ทีม่า : จากการค านวณ 
 
            จากตารางท่ี 4.24 แสดงให้เห็นวา่ แบบจ าลองมีความเหมาะสมท่ีจะใชท้ั้งหมด 1 องคป์ระกอบ 
(ค่าความส าคญัขององคป์ระกอบมีค่าความส าคญัมากกวา่ร้อยละ 40 หรือค่า Components มีค่ามากกวา่ 
0.40) โดยผูว้จิยัไดเ้ลือกใชอ้งคป์ระกอบของตวัแปรอยา่งละ 1 องคป์ระกอบ 
 
5) การตรวจสอบความถูกต้องของวธีิการทีใ่ช้เกบ็ข้อมูล 

เน่ืองจากข้อมูลท่ีได้มาจากการเก็บแบบสอบถามเพียงวิธีเดียวดังนั้นอาจมีความสัมพนัธ์            
ของขอ้มูลเกิดข้ึนซ่ึงอาจไม่ใช้ความสัมพนัธ์ท่ีแท้จริงแต่อาจเป็นความสัมพนัธ์ท่ีมาจากการใช้วิธี
เดียวกนัในการเก็บขอ้มูลดงันั้นจึงมีการตรวจสอบวธีิการเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงขอ้มูลท่ีถูกตอ้งดงัน้ี 
 1) มีการใหค้วามมัน่ใจกบัผูต้อบแบบสอบถามวา่จะไม่มีการเปิดเผยขอ้มูล 
 2) ค าถามท่ีใชใ้นแบบสอบถามมีการแยกประเด็นอยา่งชดัเจนในองคป์ระกอบต่าง ๆ ทั้งการ
วดัตวัแปรแฝงภายนอกและการวดัตวัแปรแฝงภายใน 



 

67 
 

บทที ่5 

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 

การศึกษาเร่ืองการวิเคราะห์มูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป             
โดยมีวตัถุประสงค์ เพื่อศึกษาศึกษาโครงสร้างและมูลค่าเพิ่มท่ีเกิดข้ึนภายในห่วงโซ่อุปทานล าไย      
แปรรูป รวมไปถึงศึกษาแนวทางการเพิ่มมูลค่าภายในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป โดยเลือกกลุ่ม
ตัวอย่างด้วยวิธีการสุ่มตัวอย่างจ านวน 450 ราย ส าหรับการเก็บ ข้อมูล ใช้วิธีการจัดเก็บโดยใช้
แบบสอบถามกับกลุ่มเกษตรกรผู ้ปลูกล าไยท่ีอยู่ภายใต้ระบบทะเบียนเกษตรกรกับส านักงาน               
เกษตรจงัหวดั ของจงัหวดัล าพูน ซ่ึงเป็นแหล่งผลิตล าไยมากท่ีสุด เม่ือเปรียบเทียบขนาดพื้นท่ีจงัหวดั
และสัดส่วนในการปลูกล าไย รวมไปถึงศึกษาโดยกรณีศึกษา โดยการสัมภาษณ์ผูป้ระกอบการ             
แล้วน าข้อมูลท่ีได้มาวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ สถิติเชิงพรรณนา ( descriptive statistics) และใช้
แบบจ าลองโมเดลสมการโครงสร้าง  (Structure  Equation  Model : SEM) เพื่อการวิเคราะห์ข้อมูล          
เพื่อหาปัจจยัท่ีมีผลต่อความพึงพอใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรผูป้ลูกล าไยในจงัหวดัล าพูน
ดว้ยเทคนิคการวิเคราะห์การประมาณภาวะความน่าจะเป็นสูงสุด (Maximum Likelihood Estimate : 
MLE) โดยใชโ้ปรแกรม R Studio version 3.1.1 (2014-07-10) 

 
5.1 สรุปผลการศึกษาทีส่ าคัญ 
       การศึกษามูลค่าเพิ่มในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป ผูว้ิจยัได้แบ่งผลการศึกษาออกเป็น 2 ส่วน 
ไดแ้ก่ 
 5.1.1 ข้อมูลทัว่ไปของกลุ่มตัวอย่างเกษตรกรชาวสวนล าไย 

ผลการศึกษาจากกลุ่มประชากรทั้งหมด 450 ราย พบว่ากลุ่มประชากรส่วนใหญ่เป็นเพศ 
พบวา่ เกษตรกรผูป้ลูกล าไยเป็นส่วนใหญ่เป็นเพศชาย จ านวน 269 คน คิดเป็นร้อยละ 59.78 โดยอายุ
พบว่าเกษตรกรผูป้ลูกล าไยมีอายุ50ปีข้ึนไปมากท่ีสุด โดยมีจ านวน 191 คนคิดเป็นร้อยละ 42.44
รองลงมามีอายรุะหวา่ง 40 – 50 ปี จ  านวน 164 คน คิดเป็นร้อยละ 36.44 
 ระดบัการศึกษา เกษตรกรผูป้ลูกล าไยมีระดบัการศึกษาส่วนใหญ่ต ่ากวา่มธัยมศึกษา จ านวน 
313 คน คิดเป็นร้อยละ 66.56 พื้นท่ีในการผลิตต่อรายส่วนใหญ่จะอยูท่ี่ นอ้ยกวา่ 5ไร่ จ  านวน 220 ราย  
คิดเป็นร้อยละ 48.89 รองลงมาคือ 5 – 10 ไร่ จ านวน 167 ราย คิดเป็น 37.11 ขนาดการผลิตต่อรายส่วน
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ใหญ่คือ 5 – 10 ตนั จ านวน 200 ราย คิดเป็นร้อยละ 44.44 รองลงมาคือ 11 – 20 ตนั จ านวน 112 ราย  
คิดเป็นร้อยละ 24.89 
 

5.1.2 ผลการวเิคราะห์องค์ประกอบ 
ผลการวิเคราะห์องคป์ระกอบจากการวิเคราะห์องค์ประกอบดว้ยโปรแกรม R Studio พบวา่          

ท่ีระดบันยัส าคญัทางสถิติ 0.01 กล่าวคือ ปัจจยัดา้นขนาดการผลิต แต่เม่ือผูว้ิจยัไดท้  าการน าปัจจยัดา้น
ผลตอบแทนส่วนเพิ่ม (ได้แก่  รายได้ท่ี เพิ่ม ข้ึนต้นทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภัณฑ์ลดลง 
ประสบการณ์เพิ่มข้ึน ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน ผลิตภณัฑ์เพิ่มข้ึน แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้แกไ้ข
ปัญญาล าไยตกต ่าได้ ลดความเส่ียงจากปัญหาสินค้าล้นตลาด) และปัจจัยด้านต้นทุนส่วนเพิ่ม             
(ได้แก่ ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม)  
เงินทุน เคร่ืองจกัรในการแปรรูป เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน ค่าใช้จ่ายในการพฒันาผลิตภัณฑ์  
กระบวนการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน) เขา้ไปในสมาการถดถอย (Regression) กลบัไม่มีอิทธิพลต่อการตดัสินใจ
แปรรูปล าไยของเกษตรกรชาวสวนล าไยจงัหวดัล าพูน ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงไดท้  าการแยกศึกษาจากกลุ่ม
การผลิตเป็นขนาดเล็กและขนาดใหญ่ กลบัพบว่าปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการแปรรูปของ
เกษตรกรผูป้ลูกล าไย มีอิทธิพลเฉพาะผูป้ลูกล าไยขนาดเล็กเท่านั้น แต่ส่วนของผูป้ลูกล าไยขนาดใหญ่
กลบัไม่มีอิทธิพลต่อการตดัสินใจในการแปรรูปของเกษตรกรผูป้ลูกล าไย ซ่ึงจากการวิเคราะห์ผล
ดงักล่าวแสดงให้เห็นว่าปัจจยัท่ีผลต่อการตดัสินใจในการแปรรูปล าไยของเกษตรกรล าไยจงัหวดั
ล าพนู ไดแ้ก่ ผลตอบแทนส่วนเพิ่มท่ีเพิ่มข้ึน และตน้ทนส่วนเพิ่มท่ีลดลง  

ผลการตรวจสอบความสอดคล้องของแบบจ าลองกับข้อมูลเชิงประจกัษ์ และดัชนีความ
สอดคลอ้ง พบวา่ ค่า SRMR เท่ากบั 0.075 ค่า RMSEA มีค่าเท่ากบั  0.35 และค่า CFI มีค่าเท่ากบั 0.968
โดยท่ีตวัแปรประจกัษ์ผลตอบแทนส่วนเพิ่มมีนัยส าคญัทางสถิติ 0.05 (Estimate = 0.048, p=0.040)  
โดยความสัมพนัธ์ของผลตอบแทนส่วนเพิ่มและการตดัสินใจแปรรูปของเกษตรกรชาวสวนล าไย         
มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั กล่าวคือหากมีผลตอบแทนเพิ่มข้ึน 1 หน่วย เกษตรกรชาวสวน
ล าไยจะแปรรูปล าไยเพิ่มข้ึน 0.048 หน่วยหรือเพิ่มข้ึน 4.8% และตวัแปรประจกัษ์ต้นทุนส่วนเพิ่ม            
มีนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 (Estimate = -0.059, p=0.024) โดยความสัมพันธ์ของต้นทุนส่วนเพิ่ม               
และการตดัสินใจแปรรูปของเกษตรกรชาวสวนล าไยมีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงกนัขา้ม กล่าวคือ
หากมีต้นทุนส่วนเพิ่ม  เพิ่ม ข้ึน 1 หน่วย เกษตรกรชาวสวนล าไยจะท าการลดการแปรรูป                        
ล าไยลง  0.059 หน่วยหรือลดลง 5.9%  
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ผลจากการวิเคราะห์ตัวช้ีวดัระดับความคิดเห็นต่อปัจจัยในการแปรรูปผลิตภัณฑ์ล าไย              
ดา้นประโยชน์ส่วนเพิ่มซ่ึงการศึกษาประกอบดว้ยปัจจยัทางดา้นมูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ ประกอบ
ไปดว้ย รายไดท่ี้เพิ่มข้ึน ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑ์ลดลง ประสบการณ์เพิ่มข้ึน ส่วนแบ่ง
ทางการตลาดเพิ่มข้ึน ผลิตภณัฑ์เพิ่มข้ึน แกไ้ขปัญญาวา่งงานได ้แกไ้ขปัญญาล าไยตกต ่าได ้ลดความ
เส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด ผลการศึกษาประชากรจ านวน 450 ราย พบวา่ เกษตรกรมีความคิดเห็น
เก่ียวกบัประโยชน์ส่วนเพิ่มจากการแปรรูปล าไย ล าดบัท่ี 1 คือ แก้ไขปัญญาว่างงานได้ รองลงมา        
ล าดบัท่ี 2 คือผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน และล าดบัท่ี 3 คือ ประสบการณ์เพิ่มข้ึน 
 ผลจากการวิเคราะห์ตวัช้ีวดัระดบัความคิดเห็นต่อปัจจยัในการแปรรูปผลิตภณัฑ์ล าไยด้าน
ตน้ทุนส่วนเพิ่มปัจจยัทางดา้นตน้ทุนส่วนเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ ประกอบดว้ยปัจจยัดา้น ท่ีดิน ขยาย
พื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน จ้างแรงงานเพิ่มข้ึน ค่าจ้างเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม) เงินทุน  
เคร่ืองจกัรในการแปรรูป  เสียเวลาในการผลิตเพิ่มข้ึน ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ์ กระบวนการ
ผลิตท่ีเพิ่มข้ึน หาแหล่งวตัถุดิบ ค่าใช้จ่ายในการหาตลาดใหม่ และขาดโอกาสในการขายสด                
ผลการศึกษาประชากรจ านวน 450 ราย พบว่า ระดบัความคิดเห็นต่อปัจจยัในการแปรรูปผลิตภณัฑ์
ล าไยดา้นตน้ทุนส่วนเพิ่มมากท่ีสุดในล าดบัท่ี 1 คือ เงินทุน รองลงมาล าดบัท่ี 2 คือ เคร่ืองจกัรในการ
แปรรูป และล าดบัท่ี 3 คือ กระบวนการผลิตเพิ่มข้ึน 
 
5.2 ข้อเสนอแนะ 
 จากการศึกษามูลค่าเพิ่มในห่วงโซ่อุปทานล าไย และปัจจยัท่ีเป็นผลต่อความพึงพอใจของ
เกษตรกรในการตดัสินใจแปรรูปผลิตภณัฑ์ล าไย ปัญหา และอุปสรรค ขอ้ดี ขอ้เสียจาก ทศัคติของ
เกษตรกรผูป้ลูกล าไยในจงัหวดัล าพูน ผูว้ิจยัมีความคิดเห็นและขอ้เสนอแนะเชิงนโยบายบางประการ
อนัจะเป็นประโยชน์ต่อการก าหนดนโยบาย การส่งเสริมและพฒันาเก่ียวกบัมูลค่าเพิ่มในห่วงโซ่
อุปทานล าไยใหดี้ ข้ึนจนกา้วไปสู่ความส าเร็จ ดงัน้ี  
 5.2.1 การสร้างเครือข่าย มีการรวมกลุ่ม หรือองค์กรเพื่อช่วยเหลือสนับสนุนกันและกัน                
ในการประกอบกิจการ มีการแลกเปล่ียนความรู้หรือขอ้มูลต่าง ๆ อนัเป็นประโยชน์ต่อองคก์ร และเพื่อ
ลดการเสียเปรียบจากการต่อรอง ซ่ึงอาจจะรวมกลุ่มกันเป็นกลุ่มชมชน กลุ่มวิสาหกิจ หรือกลุ่ม
สหกรณ์   
 5.2.2 ควรให้ความรู้ความเข้าใจให้แก่ เกษตรกรเก่ียวกับนโยบายการเปิดการค้า เสรี                     
ในประเทศอาเซียน (AEC) เพื่อท่ีผลิตภณัฑ์ล าไยมีศกัยภาพท่ีมากข้ึนและมีอ านาจในการต่อรองท่ีมาก
ยิง่ข้ึน รวมไปถึงในอนาคตท่ีอาจมีการซ้ือขายในประเทศอาเซียน (AEC)   
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 5.2.3 ล าไยสดและล าไยอบแห้งมีราคาท่ีไม่สัมพนัธ์กนั เน่ืองจากราคาล าไยสดมีการข้ึนลง
เป็นจ านวนมาก แต่ราคาล าไยอบแห้งกลบัมีลกัษณะท่ีค่อนขา้งคงท่ี จึงไม่มีความสัมพนัธ์ดา้นตน้ทุน 
เน่ืองจากล าไยสดเป็นวตัถุดิบหลกัของล าไยอบแหง้ 
 5.2.4 ควรมีการสนบัสนุนผูป้ระกอบการขนาดเล็กท่ีตอ้งการแปรรูปผลิตภณัฑล์ าไย เน่ืองจาก
ในปัจจุบนัมีการสนับสนุนในเร่ืองผลผลิตต่อไร่ท่ีเพิ่มข้ึนแต่ยงัไม่มีนโยบายเก่ียวกับการรองรับ
ผลผลิตต่อไร่ท่ีเพิ่มข้ึน ซ่ึงอาจกลายเป็นปัญหาสินคา้ราคาตกต ่าหรือปัญหาสินคา้ลน้ตลาดได ้กล่าวคือ 
หากมีการพฒันามูลค่าเพิ่มท่ีขั้นต้นน ้ าของห่วงโซ่อุปทานก็ควรมีการสนับสนุนในการพฒันาขั้น        
กลางน ้าและปลายน ้าของห่วงโซ่อุปทานดว้ย 
 5.2.5 ควรสร้างความเช่ือมัน่แก่เกษตรกรหากตอ้งการท่ีจะแปรรูป โดยควรหาตลาดรองรับ
ผลผลิตในการแปรรูป หรือสนับสนุนในผลิตภณัฑ์ท่ีสามารถสร้างมูลค่าเพิ่มให้กบัผลิตภณัฑ์ เช่น 
OTOP  
 
5.3 ข้อเสนอแนะส าหรับการท าการศึกษาคร้ังต่อไป  
 5.3.1 ควรท าการศึกษาทั้งห่วงโซ่อุปทาน เพื่อทราบถึงกิจกรรมต่าง ๆ ตั้ งแต่ต้นน ้ าไปถึง          
ปลายน ้ า ว่ามีกิจกรรมใดบา้ง และมูลค่าเพิ่มระหว่างห่วงโซ่อุปทานท่ีแท้จริงนั้นเกิดข้ึนในช่วงใด           
ซ่ึงผูว้จิยัมีความจ ากดัดา้นระยะเวลาการศึกษา จึงไม่สามารถท่ีจะท าการศึกษาทั้งระบบห่วงโซ่อุปทาน
ล าไยได ้ 
 5.3.2 การศึกษาเก่ียวกบัการกระจายของล าไยผูว้ิจยัไม่สามารถท่ีจะศึกษาไปถึงขั้นตอนการ
กระจายไปถึงตลาดต่างประเทศได้ จึงไม่สามารถทราบถึงปัจจัยท่ีมีผลต่อการกระจายล าไย                 
หรือมูลค่าเพิ่มท่ีแทจ้ริงจากการกระจายล าไยได ้
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แบบสอบถาม 

เร่ืองการวเิคราะห์มูลค่าเพิม่เชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป 
 แบบสอบถามน้ีเป็นแบบสอบถามประกอบการคน้ควา้แบบอิสระเร่ืองการวิเคราะห์มูลค่า 
เพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วงโซ่อุปทานล าไยแปรรูป ของนางสาวยุวธิดา ปันปิน นกัศึกษาสาขาวิชา
เศรษฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัเชียงใหม่ โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษามูลค่าเพิ่มเชิงเศรษฐศาสตร์ในห่วง
โซ่อุปทานล าไยแปรรูป ข้อมูลท่ีได้จะน าเสนอในภาพรวมโดยไม่ระบุว่า เป็นของบุคคลใด                 
เพื่อเป็นประโยชน์ในเชิงวิชาการ แก่ผูท่ี้สนใจขอขอบคุณท่านท่ีให้ความอนุเคราะห์ในการตอบ
แบบสอบถาม 
ส่วนที่ 1 : ข้อมูลทัว่ไป 
ค าช้ีแจง: โปรดท าเคร่ืองหมายลงในหนา้ขอ้ความท่ีเป็นค าตอบของท่าน 
1.1 เพศ 
 ชาย  หญิง   
 
1.2 อาย ุ…………………… ปี (โปรดระบุ) 

 
1.3 ระดบัการศึกษาสูงสุดของผูต้อบแบบสอบถาม 
�ต ่ากวา่ประถม  �ประถมศึกษา  �มธัยมศึกษาตอนตน้ 
�ม.ปลาย/อนุปริญญา �ปริญญาตรี   �สูงกวา่ปริญญาตรี 
   
1.4 ขนาดและปริมาณผลผลิตปี 2557 
พื้นท่ีปลูกรวมทั้งหมด .................... ไร่ ............. งาน ............. ตารางวา 
โดยเป็นพื้นท่ีเช่า.................... ไร่ ............. งาน ............. ตารางวา(�ไม่มีพื้นท่ีเช่า) 
ปริมาณผลผลิต............................ ตนั / ปีหรือ ...................... ระบุหน่วย(�ไม่ตอบ) 
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1.5  ในอดีตท่ีผา่นมาท่านเคยท าการแปรรูปล าไยหรือไม่ 
 เคย   ไม่เคย 
 
1.6  ในปัจจุบนัท่านไดท้  าการแปรรูปล าไยหรือไม่ 
 แปรรูป  ไม่แปรรูป (ขายสด) 
 
1.7  ในอนาคตท่านมีแนวโนม้ท่ีจะท าการแปรรูปล าไยหรือไม่ (โปรดระบุระดบัความส าคญั) 

 1 2 3 4 5  
ไม่แปรรูปแน่นอน      แปรรูปแน่นอน 

 
ส่วนที ่2 : ความคิดเห็นในการแปรรูปผลติภัณฑ์ล าไย 
ค าช้ีแจง: โปรดท าเคร่ืองหมายลงในช่องวา่งท่ีตรงกบัความคิดเห็นของท่านมากท่ีสุด  
  
 2.1  ดา้นประโยชน์ส่วนเพิ่ม : ถา้ท่านท าการแปรรูปล าไยแลว้ท่านจะไดรั้บประโยชน์ส่วน
เพิ่มใดบา้ง (โปรดระบุระดบัความส าคญัผลประโยชน์นั้นๆ) 

ล าดับ ผลประโยชน์ส่วนเพิม่ 
ไม่เห็นด้วยอย่างยิง่                เห็นด้วยอย่างยิง่ 

1 2 3 4 5 
1 รายไดเ้พิ่มข้ึน      
2 ตน้ทุนส่วนร่วมในการผลิตผลิตภณัฑ์

ร่วมกนัลดลง 
     

3 ประสบการณ์เพิ่มข้ึน      
4 ส่วนแบ่งทางการตลาดเพิ่มข้ึน      
5 ผลิตภณัฑเ์พิ่มข้ึน      
6 แกไ้ขปัญหาวา่งงานได ้      
7 แกไ้ขปัญหาราคาลาไยตกต ่า      
8 ลดความเส่ียงจากปัญหาสินคา้ลน้ตลาด      
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 2.2  ดา้นตน้ทุนส่วนเพิ่ม : ถา้ท่านท าการแปรรูปล าไยแลว้ท่านจะเสียตน้ทุนส่วนเพิ่มใดบา้ง 
(โปรดระบุระดบัความส าคญัของตน้ทุนนั้นๆ) 

ล าดับ ต้นทุนส่วนเพิม่ 
ไม่เห็นด้วยอย่างยิง่                เห็นด้วยอย่างยิง่ 

1 2 3 4 5 
1 ท่ีดิน      
2 ขยายพื้นท่ีในการผลิตเพิ่มข้ึน      
3 จา้งแรงงานเพิ่มข้ึน      
4 ค่าจา้งเพิ่มข้ึน (จ านวนแรงงานเท่าเดิม)      
5 เงินทุน      
6 เคร่ืองจกัรในการแปรรูป      
7 เสียเวลาเพิ่มข้ึน      
8 ค่าใชจ่้ายในการพฒันาผลิตภณัฑ ์      
9 กระบวนการเพิ่มข้ึน      
10 ตอ้งหาแหล่งวตัถุดิบเพิ่มข้ึน (Supplier)      
11 ค่าใชจ่้ายในการหาตลาดใหม่      
12 ขาดโอกาสในการขายสด      

 
ส่วนที ่3 : ข้อเสนอแนะเพิม่เติมเกีย่วกบัการแปรรูปล าไย 
................................................................................................................................................................ 
................................................................................................................................................................ 
................................................................................................................................................................ 
................................................................................................................................................................ 
................................................................................................................................................................ 

 
****************ขอขอบคุณท่ีท่านไดส้ละเวลาตอบแบบสอบถาม******************** 
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Correlation test 

 
 Pearson's product-moment correlation 

 

data:  longan$sex and longan$y2 

t = 1.4635, df = 448, p-value = 0.144 

alternative hypothesis: true correlation is not equal to 0 

95 percent confidence interval: 

 -0.02360885  0.16039587 

sample estimates: cor0.06898015  

 

 

 Pearson's product-moment correlation 

 

data:  longan$age and longan$y2 

t = -1.6856, df = 448, p-value = 0.09257 

alternative hypothesis: true correlation is not equal to 0 

95 percent confidence interval: 

 -0.17057229  0.01314943 

sample estimates: cor-0.07938553  

 

 

 Pearson's product-moment correlation 

 

data:  longan$educ and longan$y2 

t = 1.331, df = 448, p-value = 0.1839 

alternative hypothesis: true correlation is not equal to 0 

95 percent confidence interval: 

 -0.02985412  0.15430087 

sample estimates: cor0.06275753  

 

 

 Pearson's product-moment correlation 

 

data:  longan$area and longan$y2 

t = 1.5268, df = 448, p-value = 0.1275 

alternative hypothesis: true correlation is not equal to 0 

95 percent confidence interval: 

 -0.02062634  0.16330168 

sample estimates:cor  0.07194931  

 

 

 Pearson's product-moment correlation 

 

data:  longan$size and longan$y2 

t = 6.4258, df = 448, p-value = 3.36e-10 

alternative hypothesis: true correlation is not equal to 0 

95 percent confidence interval: 

 0.2035243 0.3729219 

sample estimates:cor0.2904975 
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Model 1  
 

lavaan (0.5-18) converged normally after  54 iterations 

 

  Number of observations                           450 

 

  Estimator                                         ML 

  Minimum Function Test Statistic             1484.032 

  Degrees of freedom                               227 

  P-value (Chi-square)                           0.000 

 

Model test baseline model: 

 

  Minimum Function Test Statistic            10578.622 

  Degrees of freedom                               252 

  P-value                                        0.000 

 

User model versus baseline model: 

 

  Comparative Fit Index (CFI)                    0.878 

  Tucker-Lewis Index (TLI)                       0.865 

 

Loglikelihood and Information Criteria: 

 

  Loglikelihood user model (H0)             -14136.237 

  Loglikelihood unrestricted model (H1)     -13394.222 

 

  Number of free parameters                         46 

  Akaike (AIC)                               28364.475 

  Bayesian (BIC)                             28553.500 

  Sample-size adjusted Bayesian (BIC)        28407.514 

 

Root Mean Square Error of Approximation: 

 

  RMSEA                                          0.111 

  90 Percent Confidence Interval          0.106  0.116 

  P-value RMSEA <= 0.05                          0.000 

 

Standardized Root Mean Square Residual: 

 

  SRMR                                           0.050 

 

Parameter estimates: 

 

  Information                                 Expected 

  Standard Errors                             Standard 

 

                   Estimate  Std.err  Z-value  P(>|z|)   Std.lv  Std.all 

Latent variables: 

  benefit =~ 

    b1                1.000                               1.172    0.890 

    b2                1.003    0.036   27.943    0.000    1.175    0.879 

    b3                1.023    0.034   30.243    0.000    1.199    0.908 

    b4                1.060    0.034   30.911    0.000    1.241    0.916 

    b5                1.054    0.033   31.839    0.000    1.235    0.926 

    b6                1.054    0.034   30.681    0.000    1.236    0.913 

    b7                1.041    0.036   28.619    0.000    1.220    0.888 

    b8                0.989    0.037   26.796    0.000    1.159    0.863 

  cost =~ 

    c1                1.000                               0.706    0.600 

    c2                1.561    0.111   14.045    0.000    1.102    0.840 

    c3                1.504    0.108   13.978    0.000    1.062    0.834 

    c4                1.515    0.106   14.287    0.000    1.070    0.863 

    c5                1.535    0.109   14.098    0.000    1.083    0.845 
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    c6                1.457    0.104   14.031    0.000    1.029    0.839 

    c7                1.386    0.100   13.865    0.000    0.978    0.824 

    c8                1.478    0.106   13.894    0.000    1.043    0.826 

    c9                1.529    0.106   14.360    0.000    1.079    0.870 

    c10               1.455    0.105   13.849    0.000    1.027    0.822 

    c11               1.439    0.108   13.339    0.000    1.016    0.777 

    c12               1.390    0.110   12.668    0.000    0.981    0.722 

 

Regressions: 

  y2 ~ 

    age              -0.002    0.002   -1.326    0.185   -0.002   -0.060 

    size              0.013    0.002    6.050    0.000    0.013    0.274 

    benefit           0.025    0.023    1.119    0.263    0.030    0.068 

    cost             -0.053    0.038   -1.415    0.157   -0.038   -0.086 

 

Covariances: 

  benefit ~~ 

    cost              0.525    0.059    8.887    0.000    0.635    0.635 

 

Variances: 

    b1                0.360    0.027                      0.360    0.208 

    b2                0.406    0.030                      0.406    0.227 

    b3                0.305    0.023                      0.305    0.175 

    b4                0.295    0.023                      0.295    0.161 

    b5                0.252    0.020                      0.252    0.142 

    b6                0.303    0.024                      0.303    0.166 

    b7                0.399    0.030                      0.399    0.211 

    b8                0.461    0.033                      0.461    0.256 

    c1                0.884    0.060                      0.884    0.639 

    c2                0.505    0.037                      0.505    0.294 

    c3                0.493    0.036                      0.493    0.304 

    c4                0.391    0.029                      0.391    0.255 

    c5                0.469    0.035                      0.469    0.285 

    c6                0.445    0.033                      0.445    0.296 

    c7                0.453    0.033                      0.453    0.321 

    c8                0.505    0.037                      0.505    0.317 

    c9                0.373    0.028                      0.373    0.243 

    c10               0.505    0.037                      0.505    0.324 

    c11               0.676    0.048                      0.676    0.396 

    c12               0.886    0.062                      0.886    0.479 

    y2                0.174    0.012                      0.174    0.915 

    benefit           1.373    0.114                      1.000    1.000 

    cost              0.498    0.072                      1.000    1.000 
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Model 2 
 

lavaan (0.5-18) converged normally after  48 iterations 

 

  Number of observations                           450 

 

  Estimator                                         ML 

  Minimum Function Test Statistic              978.282 

  Degrees of freedom                               150 

  P-value (Chi-square)                           0.000 

 

Model test baseline model: 

 

  Minimum Function Test Statistic             9222.277 

  Degrees of freedom                               171 

  P-value                                        0.000 

 

User model versus baseline model: 

 

  Comparative Fit Index (CFI)                    0.908 

  Tucker-Lewis Index (TLI)                       0.896 

 

Loglikelihood and Information Criteria: 

 

  Loglikelihood user model (H0)             -10611.192 

  Loglikelihood unrestricted model (H1)     -10122.051 

 

  Number of free parameters                         39 

  Akaike (AIC)                               21300.385 

  Bayesian (BIC)                             21460.645 

  Sample-size adjusted Bayesian (BIC)        21336.874 

 

Root Mean Square Error of Approximation: 

 

  RMSEA                                          0.111 

  90 Percent Confidence Interval          0.104  0.117 

  P-value RMSEA <= 0.05                          0.000 

 

Standardized Root Mean Square Residual: 

 

  SRMR                                           0.048 

 

Parameter estimates: 

 

  Information                                 Expected 

  Standard Errors                             Standard 

 

                   Estimate  Std.err  Z-value  P(>|z|)   Std.lv  Std.all 

Latent variables: 

  benefit =~ 

    b1                1.000                               1.172    0.890 

    b2                1.003    0.036   27.967    0.000    1.175    0.879 

    b3                1.024    0.034   30.289    0.000    1.200    0.909 

    b4                1.059    0.034   30.926    0.000    1.241    0.916 

    b5                1.053    0.033   31.864    0.000    1.235    0.926 

    b6                1.054    0.034   30.693    0.000    1.235    0.913 

    b7                1.040    0.036   28.613    0.000    1.219    0.888 

    b8                0.988    0.037   26.798    0.000    1.158    0.863 

  cost =~ 

    c2                1.000                               1.099    0.838 

    c3                0.980    0.043   22.801    0.000    1.077    0.846 

    c4                0.985    0.041   24.089    0.000    1.083    0.874 

    c5                1.008    0.043   23.659    0.000    1.108    0.865 

    c6                0.951    0.041   23.077    0.000    1.045    0.852 
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    c7                0.900    0.041   22.221    0.000    0.989    0.833 

    c8                0.940    0.044   21.600    0.000    1.034    0.819 

    c9                0.963    0.042   23.123    0.000    1.058    0.853 

    c10               0.907    0.044   20.729    0.000    0.997    0.798 

 

Regressions: 

  y2 ~ 

    size              0.013    0.002    6.157    0.000    0.013    0.278 

    benefit           0.025    0.023    1.121    0.262    0.030    0.069 

    cost             -0.035    0.024   -1.411    0.158   -0.038   -0.087 

 

Covariances: 

  benefit ~~ 

    cost              0.825    0.080   10.281    0.000    0.641    0.641 

 

Variances: 

    b1                0.359    0.027                      0.359    0.207 

    b2                0.406    0.030                      0.406    0.227 

    b3                0.304    0.023                      0.304    0.174 

    b4                0.296    0.023                      0.296    0.161 

    b5                0.252    0.020                      0.252    0.142 

    b6                0.303    0.024                      0.303    0.166 

    b7                0.400    0.030                      0.400    0.212 

    b8                0.462    0.034                      0.462    0.256 

    c2                0.512    0.038                      0.512    0.298 

    c3                0.461    0.034                      0.461    0.284 

    c4                0.364    0.028                      0.364    0.237 

    c5                0.415    0.032                      0.415    0.252 

    c6                0.412    0.031                      0.412    0.274 

    c7                0.432    0.032                      0.432    0.306 

    c8                0.526    0.038                      0.526    0.330 

    c9                0.419    0.032                      0.419    0.272 

    c10               0.568    0.041                      0.568    0.364 

    y2                0.174    0.012                      0.174    0.918 

    benefit           1.374    0.114                      1.000    1.000 

    cost              1.208    0.111                      1.000    1.000 
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Model 3 
 

lavaan (0.5-18) converged normally after  80 iterations 

 

  Number of observations per group          

  small                                            391 

  large                                             59 

 

  Estimator                                         ML 

  Minimum Function Test Statistic             1582.603 

  Degrees of freedom                               266 

  P-value (Chi-square)                           0.000 

 

Chi-square for each group: 

 

  small                                        910.548 

  large                                        672.055 

 

Model test baseline model: 

 

  Minimum Function Test Statistic             9905.395 

  Degrees of freedom                               306 

  P-value                                        0.000 

 

User model versus baseline model: 

 

  Comparative Fit Index (CFI)                    0.863 

  Tucker-Lewis Index (TLI)                       0.842 

 

Loglikelihood and Information Criteria: 

 

  Loglikelihood user model (H0)              -8892.861 

  Loglikelihood unrestricted model (H1)      -8101.560 

 

  Number of free parameters                        112 

  Akaike (AIC)                               18009.723 

  Bayesian (BIC)                             18469.959 

  Sample-size adjusted Bayesian (BIC)        18114.513 

 

Root Mean Square Error of Approximation: 

 

  RMSEA                                          0.148 

  90 Percent Confidence Interval          0.141  0.155 

  P-value RMSEA <= 0.05                          0.000 

 

Standardized Root Mean Square Residual: 

 

  SRMR                                           0.044 

 

Parameter estimates: 

 

  Information                                 Expected 

  Standard Errors                             Standard 

 

Group 1 [small]: 

 

                   Estimate  Std.err  Z-value  P(>|z|)   Std.lv  Std.all 

Latent variables: 

  benefit =~ 

    b1                1.000                               1.200    0.912 

    b2                0.981    0.036   27.616    0.000    1.177    0.879 

    b3                1.009    0.032   31.056    0.000    1.211    0.917 

    b4                1.050    0.034   31.065    0.000    1.261    0.917 

    b5                1.020    0.032   31.748    0.000    1.224    0.924 
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    b6                1.028    0.033   30.717    0.000    1.233    0.914 

    b7                1.012    0.036   27.847    0.000    1.215    0.882 

    b8                0.974    0.037   26.552    0.000    1.168    0.866 

 

cost =~ 

    c2                1.000                               1.118    0.850 

    c3                0.966    0.043   22.345    0.000    1.080    0.857 

    c4                0.967    0.042   22.966    0.000    1.081    0.870 

    c5                0.983    0.043   23.105    0.000    1.099    0.873 

    c6                0.961    0.042   22.812    0.000    1.074    0.867 

    c7                0.876    0.042   21.083    0.000    0.980    0.830 

    c8                0.948    0.046   20.721    0.000    1.060    0.821 

    c9                0.969    0.043   22.597    0.000    1.084    0.863 

    c10               0.909    0.045   20.212    0.000    1.016    0.809 

 

Regressions: 

  y2 ~ 

    benefit           0.048    0.023    2.101    0.036    0.057    0.139 

    cost             -0.058    0.025   -2.362    0.018   -0.065   -0.157 

 

Covariances: 

  benefit ~~ 

    cost              0.827    0.087    9.470    0.000    0.616    0.616 

 

Intercepts: 

    b1                3.013    0.067   45.276    0.000    3.013    2.290 

    b2                2.903    0.068   42.889    0.000    2.903    2.169 

    b3                3.148    0.067   47.158    0.000    3.148    2.385 

    b4                3.199    0.069   46.036    0.000    3.199    2.328 

    b5                3.289    0.067   49.087    0.000    3.289    2.482 

    b6                3.327    0.068   48.754    0.000    3.327    2.466 

    b7                3.271    0.070   46.977    0.000    3.271    2.376 

    b8                3.343    0.068   48.979    0.000    3.343    2.477 

    c2                3.184    0.067   47.858    0.000    3.184    2.420 

    c3                3.327    0.064   52.245    0.000    3.327    2.642 

    c4                3.350    0.063   53.347    0.000    3.350    2.698 

    c5                3.476    0.064   54.600    0.000    3.476    2.761 

    c6                3.568    0.063   56.953    0.000    3.568    2.880 

    c7                3.527    0.060   59.044    0.000    3.527    2.986 

    c8                3.422    0.065   52.425    0.000    3.422    2.651 

    c9                3.552    0.064   55.934    0.000    3.552    2.829 

    c10               3.545    0.064   55.800    0.000    3.545    2.822 

    y2                0.217    0.021   10.422    0.000    0.217    0.527 

    benefit           0.000                               0.000    0.000 

    cost              0.000                               0.000    0.000 

 

Variances: 

    b1                0.291    0.024                      0.291    0.168 

    b2                0.406    0.032                      0.406    0.227 

    b3                0.277    0.023                      0.277    0.159 

    b4                0.299    0.025                      0.299    0.159 

    b5                0.257    0.022                      0.257    0.146 

    b6                0.300    0.025                      0.300    0.165 

    b7                0.421    0.033                      0.421    0.222 

    b8                0.456    0.036                      0.456    0.250 

    c2                0.480    0.038                      0.480    0.277 

    c3                0.420    0.034                      0.420    0.265 

    c4                0.374    0.031                      0.374    0.242 

    c5                0.376    0.031                      0.376    0.237 

    c6                0.380    0.031                      0.380    0.248 

    c7                0.435    0.034                      0.435    0.312 

    c8                0.543    0.042                      0.543    0.326 

    c9                0.403    0.033                      0.403    0.256 

    c10               0.545    0.042                      0.545    0.345 
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    y2                0.167    0.012                      0.167    0.983 

    benefit           1.440    0.123                      1.000    1.000 

    cost              1.251    0.120                      1.000    1.000 

 

 

Group 2 [large]: 

 

                   Estimate  Std.err  Z-value  P(>|z|)   Std.lv  Std.all 

Latent variables: 

  benefit =~ 

    b1                1.000                               0.996    0.754 

    b2                1.168    0.156    7.504    0.000    1.163    0.892 

    b3                1.128    0.157    7.207    0.000    1.123    0.863 

    b4                1.097    0.142    7.713    0.000    1.092    0.912 

    b5                1.304    0.163    8.008    0.000    1.299    0.940 

    b6                1.242    0.163    7.621    0.000    1.236    0.903 

    b7                1.251    0.160    7.830    0.000    1.246    0.923 

    b8                1.100    0.156    7.051    0.000    1.096    0.847 

  cost =~ 

    c2                1.000                               0.944    0.740 

    c3                1.076    0.180    5.984    0.000    1.016    0.759 

    c4                1.129    0.161    7.011    0.000    1.066    0.874 

    c5                1.232    0.188    6.572    0.000    1.163    0.825 

    c6                0.841    0.143    5.868    0.000    0.794    0.746 

    c7                1.126    0.159    7.063    0.000    1.063    0.880 

    c8                0.890    0.141    6.304    0.000    0.840    0.795 

    c9                0.927    0.149    6.208    0.000    0.876    0.784 

    c10               0.892    0.157    5.696    0.000    0.843    0.726 

 

Regressions: 

  y2 ~ 

    benefit          -0.280    0.167   -1.680    0.093   -0.279   -0.558 

    cost              0.246    0.177    1.394    0.163    0.233    0.466 

 

Covariances: 

  benefit ~~ 

    cost              0.836    0.216    3.871    0.000    0.889    0.889 

 

Intercepts: 

    b1                3.051    0.172   17.749    0.000    3.051    2.311 

    b2                3.169    0.170   18.672    0.000    3.169    2.431 

    b3                3.390    0.170   19.997    0.000    3.390    2.603 

    b4                3.458    0.156   22.173    0.000    3.458    2.887 

    b5                3.237    0.180   17.994    0.000    3.237    2.343 

    b6                3.441    0.178   19.308    0.000    3.441    2.514 

    b7                3.356    0.176   19.095    0.000    3.356    2.486 

    b8                3.458    0.168   20.540    0.000    3.458    2.674 

    c2                3.034    0.166   18.276    0.000    3.034    2.379 

    c3                3.068    0.174   17.603    0.000    3.068    2.292 

    c4                3.271    0.159   20.614    0.000    3.271    2.684 

    c5                3.254    0.183   17.736    0.000    3.254    2.309 

    c6                3.136    0.139   22.616    0.000    3.136    2.944 

    c7                3.288    0.157   20.907    0.000    3.288    2.722 

    c8                3.373    0.137   24.533    0.000    3.373    3.194 

    c9                3.356    0.145   23.091    0.000    3.356    3.006 

    c10               3.203    0.151   21.189    0.000    3.203    2.759 

    y2                0.525    0.065    8.082    0.000    0.525    1.052 

    benefit           0.000                               0.000    0.000 

    cost              0.000                               0.000    0.000 
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Variances: 

    b1                0.752    0.144                      0.752    0.431 

    b2                0.348    0.072                      0.348    0.205 

    b3                0.434    0.087                      0.434    0.256 

    b4                0.242    0.052                      0.242    0.169 

    b5                0.224    0.052                      0.224    0.117 

    b6                0.346    0.073                      0.346    0.185 

    b7                0.270    0.059                      0.270    0.148 

    b8                0.472    0.093                      0.472    0.282 

    c2                0.735    0.144                      0.735    0.452 

    c3                0.760    0.150                      0.760    0.424 

    c4                0.350    0.077                      0.350    0.236 

    c5                0.633    0.130                      0.633    0.319 

    c6                0.504    0.099                      0.504    0.444 

    c7                0.329    0.073                      0.329    0.226 

    c8                0.410    0.082                      0.410    0.367 

    c9                0.479    0.096                      0.479    0.385 

    c10               0.639    0.124                      0.639    0.474 

    y2                0.233    0.044                      0.233    0.934 

    benefit           0.991    0.292                      1.000    1.000 

    cost              0.891    0.271                      1.000    1.000 
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Model  4 
 

lavaan (0.5-18) converged normally after  42 iterations 

 

  Number of observations                           391 

 

  Estimator                                         ML 

  Minimum Function Test Statistic              910.548 

  Degrees of freedom                               133 

  P-value (Chi-square)                           0.000 

 

Model test baseline model: 

 

  Minimum Function Test Statistic             8245.847 

  Degrees of freedom                               153 

  P-value                                        0.000 

 

User model versus baseline model: 

 

  Comparative Fit Index (CFI)                    0.904 

  Tucker-Lewis Index (TLI)                       0.889 

 

Loglikelihood and Information Criteria: 

 

  Loglikelihood user model (H0)              -7695.055 

  Loglikelihood unrestricted model (H1)      -7239.781 

 

  Number of free parameters                         38 

  Akaike (AIC)                               15466.110 

  Bayesian (BIC)                             15616.921 

  Sample-size adjusted Bayesian (BIC)        15496.348 

 

Root Mean Square Error of Approximation: 

 

  RMSEA                                          0.122 

  90 Percent Confidence Interval          0.115  0.130 

  P-value RMSEA <= 0.05                          0.000 

 

 

Standardized Root Mean Square Residual: 

 

  SRMR                                           0.042 

 

Parameter estimates: 

 

  Information                                 Expected 

  Standard Errors                             Standard 

 

                   Estimate  Std.err  Z-value  P(>|z|)   Std.lv  Std.all 

Latent variables: 

  benefit =~ 

    b1                1.000                               1.200    0.912 

    b2                0.981    0.036   27.616    0.000    1.177    0.879 

    b3                1.009    0.032   31.055    0.000    1.211    0.917 

    b4                1.050    0.034   31.065    0.000    1.261    0.917 

    b5                1.020    0.032   31.747    0.000    1.224    0.924 

    b6                1.028    0.033   30.717    0.000    1.233    0.914 

    b7                1.012    0.036   27.847    0.000    1.215    0.882 

    b8                0.974    0.037   26.552    0.000    1.168    0.866 

  cost =~ 

    c2                1.000                               1.118    0.850 

    c3                0.966    0.043   22.345    0.000    1.080    0.857 

    c4                0.967    0.042   22.966    0.000    1.081    0.870 

    c5                0.983    0.043   23.105    0.000    1.099    0.873 



 

89 
 

    c6                0.961    0.042   22.812    0.000    1.074    0.867 

    c7                0.876    0.042   21.083    0.000    0.980    0.830 

    c8                0.948    0.046   20.721    0.000    1.060    0.821 

    c9                0.969    0.043   22.597    0.000    1.084    0.863 

    c10               0.909    0.045   20.212    0.000    1.016    0.809 

 

Regressions: 

  y2 ~ 

    benefit           0.048    0.023    2.101    0.036    0.057    0.139 

    cost             -0.058    0.025   -2.362    0.018   -0.065   -0.157 

 

Covariances: 

  benefit ~~ 

    cost              0.827    0.087    9.470    0.000    0.616    0.616 

 

Variances: 

    b1                0.291    0.024                      0.291    0.168 

    b2                0.406    0.032                      0.406    0.227 

    b3                0.277    0.023                      0.277    0.159 

    b4                0.299    0.025                      0.299    0.159 

    b5                0.257    0.022                      0.257    0.146 

    b6                0.300    0.025                      0.300    0.165 

    b7                0.421    0.033                      0.421    0.222 

    b8                0.456    0.036                      0.456    0.250 

    c2                0.480    0.038                      0.480    0.277 

    c3                0.420    0.034                      0.420    0.265 

    c4                0.374    0.031                      0.374    0.242 

    c5                0.376    0.031                      0.376    0.237 

    c6                0.380    0.031                      0.380    0.248 

    c7                0.435    0.034                      0.435    0.312 

    c8                0.543    0.042                      0.543    0.326 

    c9                0.403    0.033                      0.403    0.256 

    c10               0.545    0.042                      0.545    0.345 

    y2                0.167    0.012                      0.167    0.983 

    benefit           1.440    0.123                      1.000    1.000 

    cost              1.251    0.120                      1.000    1.000 
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Model 5 
 

lavaan (0.5-18) converged normally after  70 iterations 

 

  Number of observations                           391 

 

  Estimator                                         ML 

  Minimum Function Test Statistic              371.215 

  Degrees of freedom                               115 

  P-value (Chi-square)                           0.000 

 

Model test baseline model: 

 

  Minimum Function Test Statistic             8245.847 

  Degrees of freedom                               153 

  P-value                                        0.000 

 

User model versus baseline model: 

 

  Comparative Fit Index (CFI)                    0.968 

  Tucker-Lewis Index (TLI)                       0.958 

 

Loglikelihood and Information Criteria: 

 

  Loglikelihood user model (H0)              -7425.388 

  Loglikelihood unrestricted model (H1)      -7239.781 

 

  Number of free parameters                         56 

  Akaike (AIC)                               14962.777 

  Bayesian (BIC)                             15185.024 

  Sample-size adjusted Bayesian (BIC)        15007.339 

 

Root Mean Square Error of Approximation: 

 

  RMSEA                                          0.075 

  90 Percent Confidence Interval          0.067  0.084 

  P-value RMSEA <= 0.05                          0.000 

 

Standardized Root Mean Square Residual: 

 

  SRMR                                           0.035 

 

Parameter estimates: 

 

  Information                                 Expected 

  Standard Errors                             Standard 

 

                   Estimate  Std.err  Z-value  P(>|z|)   Std.lv  Std.all 

Latent variables: 

  benefit =~ 

    b1                1.000                               1.196    0.910 

    b2                0.982    0.030   32.839    0.000    1.174    0.877 

    b3                1.017    0.031   33.037    0.000    1.217    0.922 

    b4                1.031    0.037   27.870    0.000    1.233    0.898 

    b5                1.010    0.035   29.260    0.000    1.208    0.912 

    b6                1.022    0.036   28.317    0.000    1.223    0.906 

    b7                1.003    0.038   26.341    0.000    1.200    0.873 

    b8                0.969    0.038   25.406    0.000    1.159    0.859 

  cost =~ 

    c2                1.000                               1.071    0.814 

    c3                0.970    0.038   25.345    0.000    1.039    0.825 

    c4                0.980    0.040   24.794    0.000    1.050    0.846 

    c5                1.069    0.048   22.292    0.000    1.146    0.910 

    c6                1.020    0.047   21.495    0.000    1.093    0.882 
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    c7                0.911    0.047   19.434    0.000    0.976    0.827 

    c8                0.938    0.053   17.744    0.000    1.005    0.779 

    c9                1.005    0.049   20.346    0.000    1.077    0.862 

    c10               0.907    0.052   17.535    0.000    0.972    0.773 

 

Regressions: 

  y2 ~ 

    benefit           0.048    0.023    2.053    0.040    0.057    0.139 

    cost             -0.059    0.026   -2.261    0.024   -0.064   -0.154 

 

Covariances: 

  c9 ~~ 

    c10               0.216    0.036    6.031    0.000    0.216    0.430 

  b7 ~~ 

    b8                0.179    0.029    6.094    0.000    0.179    0.387 

  b1 ~~ 

    b2                0.118    0.024    5.017    0.000    0.118    0.337 

    b3                0.041    0.017    2.346    0.019    0.041    0.147 

  c8 ~~ 

    c9                0.169    0.033    5.061    0.000    0.169    0.332 

  c2 ~~ 

    c3                0.223    0.034    6.469    0.000    0.223    0.410 

  c6 ~~ 

    c7                0.090    0.024    3.791    0.000    0.090    0.233 

  c3 ~~ 

    c4                0.180    0.030    5.954    0.000    0.180    0.382 

  b5 ~~ 

    b6                0.093    0.025    3.741    0.000    0.093    0.300 

  c2 ~~ 

    c4                0.171    0.032    5.369    0.000    0.171    0.337 

  b3 ~~ 

    b4                0.077    0.020    3.746    0.000    0.077    0.249 

  b6 ~~ 

    b7                0.049    0.020    2.516    0.012    0.049    0.128 

  c7 ~~ 

    c8                0.143    0.026    5.399    0.000    0.143    0.266 

  c8 ~~ 

    c10               0.206    0.037    5.605    0.000    0.206    0.321 

  b4 ~~ 

    b5                0.084    0.023    3.703    0.000    0.084    0.255 

    b6                0.081    0.026    3.095    0.002    0.081    0.234 

  b3 ~~ 

    b6               -0.069    0.018   -3.760    0.000   -0.069   -0.236 

  c5 ~~ 

    c9               -0.128    0.020   -6.417    0.000   -0.128   -0.387 

  benefit ~~ 

    cost              0.807    0.086    9.392    0.000    0.630    0.630 

 

Variances: 

    b1                0.299    0.029                      0.299    0.173 

    b2                0.412    0.035                      0.412    0.230 

    b3                0.259    0.026                      0.259    0.149 

    b4                0.366    0.035                      0.366    0.194 

    b5                0.297    0.028                      0.297    0.169 

    b6                0.326    0.034                      0.326    0.179 

    b7                0.450    0.038                      0.450    0.238 

    b8                0.479    0.039                      0.479    0.263 

    c2                0.583    0.047                      0.583    0.337 

    c3                0.506    0.041                      0.506    0.319 

    c4                0.439    0.036                      0.439    0.284 

    c5                0.272    0.029                      0.272    0.172 

    c6                0.340    0.030                      0.340    0.221 

    c7                0.441    0.036                      0.441    0.317 

    c8                0.652    0.051                      0.652    0.392 
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    c9                0.399    0.038                      0.399    0.256 

    c10               0.634    0.050                      0.634    0.402 

    y2                0.167    0.012                      0.167    0.984 

    benefit           1.431    0.123                      1.000    1.000 

    cost              1.148    0.118                      1.000    1.000 
 
# calculating MI (Modification index) 

 

     lhs op rhs        mi         epc     sepc.lv    sepc.all    sepc.nox 

190   c8 ~~  c9 74.707921  0.24976880  0.24976880  0.16437843  0.16437843 

138   b7 ~~  b8 55.835608  0.18360935  0.18360935  0.10301632  0.10301632 

90    b3 ~~  b6 48.479056 -0.13290829 -0.13290829 -0.07698328 -0.07698328 

165   c3 ~~  c4 32.781099  0.14127496  0.14127496  0.09363962  0.09363962 

57    b1 ~~  b2 32.416817  0.12960812  0.12960812  0.07547983  0.07547983 

181   c5 ~~  c9 24.951765 -0.13125776 -0.13125776 -0.08522942 -0.08522942 

183   c6 ~~  c7 24.427503  0.12485361  0.12485361  0.08759983  0.08759983 

174   c4 ~~  c7 23.354393 -0.11574066 -0.11574066 -0.08108385 -0.08108385 

167   c3 ~~  c6 23.096992 -0.12493721 -0.12493721 -0.08293541 -0.08293541 

137   b6 ~~  y2 22.304441 -0.06290518 -0.06290518 -0.10732438 -0.10732438 

88    b3 ~~  b4 21.743158  0.08788161  0.08788161  0.05077314  0.05077314 

84    b2 ~~  c7 18.436893  0.10182758  0.10182758  0.06606483  0.06606483 

48  cost =~  b1 17.030070  0.16669277  0.17709795  0.13516799  0.13516799 

180   c5 ~~  c8 16.752912 -0.11535109 -0.11535109 -0.07352996 -0.07352996 

157   c2 ~~  c3 16.356125  0.11459549  0.11459549  0.07187833  0.07187833 

127   b6 ~~  b7 16.172271  0.08631457  0.08631457  0.04797493  0.04797493 

178   c5 ~~  c6 15.986023  0.10176824  0.10176824  0.06659600  0.06659600 

161   c2 ~~  c7 15.775900 -0.10941830 -0.10941830 -0.07253946 -0.07253946 

77    b2 ~~  b7 15.607350 -0.09327701 -0.09327701 -0.05256972 -0.05256972 

158   c2 ~~  c4 13.588197  0.09598603  0.09598603  0.06166060  0.06166060 

101   b3 ~~  y2 12.664750  0.04663031  0.04663031  0.08137847  0.08137847 

104   b4 ~~  b7 11.972798 -0.07327156 -0.07327156 -0.04062163 -0.04062163 

187   c7 ~~  c8 11.454590  0.09495153  0.09495153  0.06489495  0.06489495 

145   b7 ~~  c8 10.754376  0.08704949  0.08704949  0.05168105  0.05168105 

142   b7 ~~  c5 10.493312 -0.07698244 -0.07698244 -0.04509357 -0.04509357 

188   c7 ~~  c9 10.283734  0.08372301  0.08372301  0.05828752  0.05828752 

58    b1 ~~  b3 10.166694  0.06487006  0.06487006  0.03811022  0.03811022 

51  cost =~  b4 10.072472 -0.11721389 -0.12453053 -0.09347060 -0.09347060 

133   b6 ~~  c6  9.564487  0.06537797  0.06537797  0.04059519  0.04059519 

135   b6 ~~  c8  9.558994 -0.07331547 -0.07331547 -0.04434509 -0.04434509 

115   b5 ~~  b6  9.342322  0.05496544  0.05496544  0.03181670  0.03181670 

49  cost =~  b2  9.279560  0.12687789  0.13479777  0.10285398  0.10285398 

52  cost =~  b5  9.249331 -0.10446354 -0.11098429 -0.08537276 -0.08537276 

60    b1 ~~  b5  8.942816 -0.05712247 -0.05712247 -0.03353707 -0.03353707 

136   b6 ~~  c9  8.167120 -0.06266358 -0.06266358 -0.03860887 -0.03860887 

59    b1 ~~  b4  8.101567 -0.05812168 -0.05812168 -0.03329643 -0.03329643 

73    b2 ~~  b3  7.868522  0.05867634  0.05867634  0.03446182  0.03446182 

111   b4 ~~  c7  7.665560 -0.05806851 -0.05806851 -0.03706009 -0.03706009 

92    b3 ~~  b8  7.545040 -0.05974174 -0.05974174 -0.03493037 -0.03493037 

155   b8 ~~  c9  7.440965  0.06947546  0.06947546  0.04320999  0.04320999 

102   b4 ~~  b5  6.982675  0.04695630  0.04695630  0.02711134  0.02711134 

169   c3 ~~  c8  6.948625 -0.07601539 -0.07601539 -0.04915373 -0.04915373 

139   b7 ~~  c2  6.808599  0.06762261  0.06762261  0.03894327  0.03894327 

105   b4 ~~  b8  6.642657 -0.05622856 -0.05622856 -0.03205861 -0.03205861 

65    b1 ~~  c3  6.615067  0.06058114  0.06058114  0.03719721  0.03719721 
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> reliability(fit.longan.sem) 

         benefit      cost     total 

alpha  0.9719128 0.9586752 0.9594593 

omega  0.9565375 0.9288552 0.9640835 

omega2 0.9565375 0.9288552 0.9641247 

omega3 0.9561013 0.9257599 0.9620528 

avevar 0.7999480 0.6988976 0.7498972 

 

  

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b1 

W = 0.90467, p-value = 3.523e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b2 

W = 0.89961, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b3 

W = 0.89944, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b4 

W = 0.89237, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b5 

W = 0.89349, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b6 

W = 0.88521, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b7 

W = 0.8858, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$b8 

W = 0.88563, p-value < 2.2e-16 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c2 

W = 0.89696, p-value < 2.2e-16 
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 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c3 

W = 0.90065, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c4 

W = 0.90068, p-value < 2.2e-16 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c5 

W = 0.88299, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c6 

W = 0.88512, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c7 

W = 0.89491, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c8 

W = 0.89381, p-value < 2.2e-16 

 

 

 Shapiro-Wilk normality test 

 

data:  longan$c9 

W = 0.88159, p-value < 2.2e-16 
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Importance of components: 

                          Comp.1     Comp.2    Comp.3     Comp.4     Comp.5     

Comp.6     Comp.7 

Standard deviation     2.5779867 0.60798901 0.5071378 0.44683109 0.41500479 

0.36944335 0.35899200 

Proportion of Variance 0.8307519 0.04620633 0.0321486 0.02495725 0.02152862 

0.01706105 0.01610941 

Cumulative Proportion  0.8307519 0.87695824 0.9091068 0.93406409 0.95559272 

0.97265376 0.98876317 

                           Comp.8 

Standard deviation     0.29982434 

Proportion of Variance 0.01123683 

Cumulative Proportion  1.00000000 

> fit.cost <-princomp(cost,cor=TRUE) 

> summary(fit.cost) 

Importance of components: 

                          Comp.1    Comp.2     Comp.3     Comp.4     Comp.5    

Comp.6     Comp.7 

Standard deviation     2.8608849 0.9257490 0.82580298 0.70032673 0.60480098 

0.5728571 0.48418215 

Proportion of Variance 0.6820552 0.0714176 0.05682921 0.04087146 0.03048202 

0.0273471 0.01953603 

Cumulative Proportion  0.6820552 0.7534728 0.81030203 0.85117349 0.88165551 

0.9090026 0.92853865 

                           Comp.8     Comp.9    Comp.10    Comp.11    Comp.12 

Standard deviation     0.45830142 0.45195689 0.41196857 0.37239114 0.36720263 

Proportion of Variance 0.01750335 0.01702209 0.01414317 0.01155626 0.01123648 

Cumulative Proportion  0.94604199 0.96306408 0.97720726 0.98876352 1.00000000 
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ประวตัผู้ิเขยีน 

ช่ือ - สกุล  นางสาวยวุธิดา   ปันปิน 
 

วนั เดือน ปี เกดิ  23  เมษายน  2532 
 

ประวตัิการศึกษา  ส าเร็จระดบัอาชีวศึกษา วทิยาลยัอาชีวศึกษาเชียงใหม่  
  สาขาวชิาบญัชี (เกียรตินิยมอนัดบัสอง)ปีการศึกษา 2547  
   ส าเร็จระดบัปริญญาตรี สาขาวชิาบญัชี (เกียรตินิยมอนัดบัหน่ึง) 
   มหาวทิยาฟาร์อีสเทอร์นเชียงใหม่ปีการศึกษา 2554 
 

ประวตัิการท างาน พ.ศ.2554 - 2555 ต าแหน่ง พนกังานการเงิน บริษทั โตโยตา้เชียงใหม่ จ  ากดั 
   พ.ศ.2555 – ปัจจุบนั ต าแหน่ง พนงังานการเงิน ระดบั 4 ธนาคารเพื่อการ 
   เกษตรและสหกรณ์การเกษตร สาขาเจริญเมือง จงัหวดัเชียงราย 
 
 
 
 
 
 
 
 


