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บทคัดยอ 
 

การวิจยัคร้ังนี้  มีวัตถุประสงค  3  ประการ  คือ  เพื่อสรางและพัฒนากรอบการประเมินผล 
การเรียนรูตามสภาพจริง   เพื่อสรางและหาคุณภาพของเคร่ืองมือท่ีใชในการประเมินตามสภาพจริง    
และเพื่อประเมินผลการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร เร่ืองพื้นท่ีผิวและปริมาตร ของ
นักเรียน    ซ่ึงกลุมเปาหมายที่ใชในการวิจยัเปนนกัเรียนโรงเรียน    พิงครัตน  อําเภอเมือง  จงัหวดั
เชียงใหม  สังกัดคณะกรรมการการศึกษาเอกชน แบงออกเปน  2  กลุม  คือ กลุมท่ีใชในการทดลอง
เคร่ืองมือ ไดแก นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  3    ภาคเรียนท่ี  2   ปการศึกษา  2549  จํานวน  45  คน    
และกลุมท่ีใชในการศึกษาผลการวิจยั เปนนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  3   ภาคเรียนท่ี   1                 
ปการศึกษา  2550  จํานวน  30  คน   เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัยประกอบดวย  1) กรอบการประเมิน
ตามสภาพจริง   2) แบบประเมินการนาํเสนอหนาช้ันเรียน   3) แบบประเมินการทํางานกลุม          
4) แบบสังเกตพฤติกรรมในการเรียนดานความสนใจ  ความต้ังใจ  และความรับผิดชอบ               
5) แบบสํารวจความคิดเห็นของนักเรียนตอการเรียนการสอน  6) แบบวัดเจตคติทางคณิตศาสตร
ของนักเรียน  7) แบบทดสอบเร่ืองพื้นท่ีผิวและปริมาตร  8)รูบริคสประเมินช้ินงาน  6  ฉบับ ไดแก 
รูบริคสประเมินการบันทึกงาน  รูบริคสประเมินการรายงานผลการทดลอง  รูบริคสประเมินผัง
ความคิด      รูบริคสประเมินการประดิษฐรูปทรง  รูบริคสประเมินรูปวาด   รูบริคสประเมินการทํา
แบบฝกหัด    9)รูบริคสประเมินแฟมสะสมงาน   และ 10) แบบสอบถามความคิดเห็นตอการ
ประเมินตามสภาพจริงของนกัเรียน     



 

 

จ

 

การวิเคราะหขอมูลเพื่อหาคุณภาพของเคร่ืองมือท้ังหมดใชการหาคาดชันีความสอดคลอง
เพื่อหาความเท่ียงตรงเชิงเนือ้หา   การหาความเช่ือม่ันของเคร่ืองมือฉบับท่ี 2 , 3 , 4  และ 8  ใช
วิธีการหาคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธภายในช้ัน     เคร่ืองมือฉบับท่ี  5 , 6  และ 10 ใชวิธีการหาคา
สัมประสิทธ์ิอัลฟาของครอนบารค  และเคร่ืองมือฉบับท่ี  7  วิเคราะหโดยการใชสูตรของ               
คูเดอรริชารดสัน (KR 20)  การพิจารณาตัดสินผลการเรียนใชวิธีการของ  Stuessy   ผลการวจิัย
สรุปไดดังนี ้

1. ผลการสรางและพัฒนากรอบการประเมินตามสภาพจริง   ในการวิจัยคร้ังนี้สามารถ 
สรางกรอบการประเมินตามสภาพจริง   กลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  เร่ืองพื้นท่ีผิวและปริมาตร  
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  3  จํานวน  16  กรอบ  ใชเวลาในการสอน  35  คาบ แตละกรอบมี
ความเท่ียงตรงเชิงเนื้อหา   โดยมีคาดัชนีความสอดคลองต้ังแต  .75  ถึง  1.00 

2. เคร่ืองมือท่ีใชในการประเมินตามสภาพจริงท้ังหมดท่ีผูวิจัยสรางข้ึน  มีความเท่ียงตรง 
เชิงเนื้อหา  โดยมีคาดัชนีความสอดคลองต้ังแต  .75   ถึง  1.00  และคาความเช่ือม่ันของเคร่ืองมือ
จากการใหคะแนนของผูใหคะแนน  1   คน มีคาต้ังแต  .72  ถึง  .96   สวนคาความเช่ือม่ันของ
เคร่ืองมือจากการใหคะแนนจากผูใหคะแนนหลายคน  มีคาต้ังแต .84   ถึง  .99  

3. ผลการประเมินผลการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตรโดยการประเมินตาม 
สภาพจริงเร่ืองพื้นท่ีผิวและปริมาตร   พบวา  มีนักเรียนไดระดับผลการเรียน  4  รอยละ  16.67 
ระดับผลการเรียน 3.5   รอยละ 10  ระดับผลการเรียน  3  รอยละ  10  ระดับผลการเรียน 2.5         
รอยละ13.33  ระดับผลการเรียน  2  รอยละ  10  ระดับผลการเรียน  1.5   รอยละ 13.33             
ระดับผลการเรียน 1    รอยละ  16.67   และระดับผลการเรียน   0  รอยละ   10 
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ABSTRACT 
 
 

 The  objectives  of  this  research  were , First ;  to  construct  and  study   the   
 
quality  of  the  assessment  design  framework, Second;  to construct  and  study  the   
 
quality  of  instruments  used for  authentic  assessment, Finally ;    to  evaluate   
 
student’s outcome  of  learning  as indicatored  through  authentic  assessment. 
  
The  sample  comprised  of  2  groups  of  students   there  were  45   from  Mathayom  
 
Suksa 3  Students  at  Pingkaratana  School, Amphur  Muang ,Chiangmai  province   
 
in   the  second semester  2006  school  year     and  30    Mathayom Suksa 3  Students    
 
from  the  first  semester 2007  school  year.  The  instruments  for  this  study  were   
 
1)  assessment  design  frameworks  2)  the  evaluation  form  of  the  experimental     
 
results  presentation  3) the  evaluation  form  of  the  group  work  4)  the  observation   
 
form  of  the students’  responsibility, interest  and  intention   5) the  evaluation  form   
 
of  the  opinion  from  the  students  for  authentic  assessment   6)  the  evaluation   
 
form  of  the  attitude  from  the  students  toward  the  mathematics  subject    
 
7)  the  multiple  choice  test  of  Surface Area and Volume  8)  rubric  scoring   
 
criteria  for  students’ work  9) rubric  scoring  criteria  for  portfolio  and   
 
10) the  questionnaires   of  student’s opinion  toward  the  authentic  assessment. 
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The  level   of  congruence   index   was  used  for  analysis  of  the  quality  of   
 
instruments   leading  to  content  validity.  The  reliability  of  instrument  2 , 3 , 4 
  
and  8   were  analyzed  by  intra-class  correlation.  Instrument   5 , 6  and  10  were    
 
analyzed  by   the  coefficient  of  Alpha  and   instrument  7  was  analyzed  by  the   
 
Kuder Richardson   method. As  for  the  data  analysis  of  learning  outcome,  
 
the  Stuessy  method  was  used.  
  

From  the  study, it  was  found  that  ; 
 

1.  The  sixteen  authentic  assessment  design  frameworks  of       
 
Surface Area and Volume   constructed  by  the  researcher  were  valid. The   
 
content  validity  of  each  frameworks   were   congruent  to  the  index  level   
 
from  .75  to  1.00 
 

2. The  authentic  assessment  instruments  were  found  to  have  the   
 
content  validity   of  the  congruence  index  level  from  .75  to  1.00  while  the   
 
reliability  of  these  instruments  varied  from  .72  to .96  by a  single  judge  and   
 
from .84  to .99  by    multiple  judges. 
 

3. As  for  the  assessment  of  learning   outcome  of  the students  taking   
 

 the  Surface Area  and  Volume  test   there  were  16.67 % , 10%  , 10% ,   13.33 %,   
 

10%  , 13.33%  ,  16.67%  and  10%  so  students  rated  4, 3.5 , 3 , 2.5 , 2 , 1.5 , 1 and  0   
 
respectively. 


