
บทที่ 2
แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เก่ียวของ

2.1 แนวคิดและทฤษฎี
การศึกษาความสัมพันธระหวางความยากจนกับตัวแปรทางเศรษฐกิจ ประกอบดวย 3 สวน

หลักๆ ดวยกัน ไดแก แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับความยากจน แนวคิดการศึกษาความสัมพันธ
ระหวางความยากจนกับตัวแปรทางเศรษฐกิจ และทฤษฎีทางเศรษฐมิติ ดังน้ี

2.1.1 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับความยากจน
1) แนวคิดความยากจน

ความหมายของความยากจนโดยทั่วไปหมายถึง การขัดสนทางดานรายไดหรือการ
ขาดทรัพยสินที่กอใหเกิดรายไดหรือมีนอยกวาที่จําเปนจะตองมีเพื่อใชในการดํารงชีพ ไมวาจะเปน
ทางดานรายได, การศึกษา, ที่อยูอาศัย ฯลฯ ทําใหไมสามารถบริโภคหรือรับบริการในสิ่งที่จําเปนตอ
การดํารงชีพได ซึ่งทําใหคุณภาพชีวิตตํ่ากวามาตรฐานและความหมายของความยากจนยังครอบคลุม
ถึง ความยากจนเชิงโครงสราง ซึ่งเปนการขาดโอกาสในดานตางๆ ทั้งดานการไดรับการศึกษา, การ
รักษาพยาบาล, การมีความเสี่ยงในการดํารงชีวิต การเขาถึงบริการขั้นพื้นฐานของรัฐ และขาดสิทธิ
ขาดเสียงในการเรียกรอง และขาดความเทาเทียมเสมอภาคในสังคม

ดังน้ันจากความหมายของความยากจนขางตน จะเห็นไดวาคนจนแตละคนยอมมี
ความขาดแคลนขัดสนทางดานตัวเงินและโอกาสที่ไมเท ากัน เพราะแตละคนอาจมีพื้นฐานที่
แตกตางกันดังน้ันจึงทําใหบางคนเมื่อพิจารณาโดยทั่วไปแลวไมจน แตเมื่อเปรียบเทียบกันคนอ่ืน
แลวอาจกลายเปนคนจน และอาจแตกตางกันที่วาบางคนจนมาก จนนอย หรือเกือบจะจน ดังน้ันเรา
จึงสามารถแบงคนจนออกเปน 3 กลุม คือ

1. คนจนดักดาน ( Chronic Poverty ) หรือคนจนเร้ือรัง ซึ่งหมายถึงกลุมคนจนที่มีสภาพ
ความเปนอยูที่อัตคัดขัดสน หรือมีสิ่งที่จําเปนตอการดํารงชีพนอยกวาคนอ่ืนเปนอยางมากทําให
ดํารงชีวิตอยูอยางแรนแคน คนจนกลุมน้ีไมมีศักยภาพเพียงพอในการพัฒนาตนเองใหสามารถหา
รายไดเพิ่มขึ้นเน่ืองจากสาเหตุตางๆ เชน การขาดการศึกษาขาดทักษะในการประกอบอาชีพ สงผล
ใหเปนแรงงานที่ตลาดไมตองการ หรือเกิดความเจ็บปวยหรือพิการ ทําใหไมสามารถหาเงินได ฯ ทํา
ใหรายไดไมเพียงพอตอการดํารงชีวิต จึงเปนเหตุผลใหหลุดพนจากภาวะความยากจนไดยาก คนจน
กลุมน้ีจึงเปนกลุมที่รัฐตองเขามาดูแลชวยเหลือมากที่สุด



10

2. คนจนท่ัวไป คือ คนจนที่ปจจุบันยังขาดแคลนปจจัยพื้นฐานตางๆ ในการดํารงชีวิตอยู แต
ในอนาคตอาจมีโอกาสที่จะหลุดพนจากความยากจนได เน่ืองจากมีปจจัยการผลิตตางๆ ที่มี
ประสิทธิภาพในการผลิต เชน การมีการศึกษา มีทักษะในการประกอบอาชีพ จึงเปนแรงงานที่เปนที่
ตองการของตลาด หรือมีที่ดินทํากินเปนของตนเอง มีสุขภาพแข็งแรง ฯลฯ จากปจจัยดังกลาว ทําให
มีศักยภาพเพียงพอที่จะพัฒนาตนเองใหมีรายไดเพิ่มขึ้นและมีปจจัยพื้นฐานในการดํารงชีวิตอยา ง
เพียงพอ จึงสงผลใหสามารถหลุดพนจากความยากจน

3. คนเกือบหรือใกลจน (Conjunctural Poverty) คือ เปนกลุมคนที่ไมไดมีนอยกวาที่จําเปน
จะตองมี ซึ่งเมื่อวัดจากดานรายไดแสดงใหเห็นวาในปจจุบันคนกลุมน้ีไมไดจน และมีปจจัยพื้นฐาน
เพียงพอตอการดํารงชีวิต แตคนกลุมน้ีมีความเสี่ยงหรือมีความออนไหวที่จะตกเปนคนจนไดจาก
สาเหตุปจจัยภายนอกที่เกิดจากสถานการณทางดานเศรษฐกิจและสังคม รวมถึงสภาพแวดลอมตางๆ
รอบตัว เชน ความแปรปรวนของภูมิอากาศ การเกิดภัยธรรมชาติ การสูญเสียหัวหนาครอบครัว หรือ
การเกิดวิกฤติเศรษฐกิจ เปนตน

จากความหมายของความยากจนดังที่กลาวมาแลวน้ี จะเห็นวาการจะพิจารณาวาบุคคลใด
เปนคนจนน้ันสามารถพิจารณาไดจากหลายปจจัยซึ่งมีความแตกตางกันออกไป แตในปจจุบันไดมี
การกําหนดการวัดความยากจนที่เปนสากลไว 2 ประเภท คือ

1. ความยากจนโดยสมบูรณ (Absolute Poverty) คือการวัดความยากจนโดยพิจารณาจาก
ดานรายได โดยดูวามีความสามารถในการใชจายเพื่อสนองความตองการดานอาหาร และ
ปจจัยพื้นฐานเพียงพอสําหรับการดํารงชีวิตหรือไม หรืออีกนัยหน่ึงของการวัดความยากจนโดย
สมบูรณก็คือ การเปรียบเทียบรายไดของครอบครัวกับเสนความยากจน โดยเสนความยากจน
หมายถึง เกณฑในการวัดความยากจนซึ่งคํานวณจากคาใชจายของครัวเรือนในการแสวงหาอาหาร
และปจจัยที่จําเปนขั้นพื้นฐานในการดํารงชีพเพื่อสนองความตองการอยางเพียงพอ โดยเปรียบเทียบ
ดูวารายไดของครอบครัวอยูสูงหรือตํ่ากวาเสนความยากจน ถาตํ่ากวาแสดงวาครอบครัวน้ันตกอยูใน
ภาวะความยากจน

2. ความยากจนเชิงสัมพัทธ (Relative Poverty) หรือความยากจนโดยเปรียบเทียบเปนการ
วัดความยากจนโดยเปรียบเทียบจากมาตรฐานในการครองชีพของครัวเรือนกับมาตรฐานคุณภาพ
ชีวิตของคนในสังคมโดยเฉลี่ย ซึ่งความยากจนเชิงสัมพัทธก็เปนลักษณะหน่ึงของปญหาการกระจาย
รายไดหรือเปนการวัดความไมเทาเทียมกันของรายไดของแตละครอบครัว
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2) ปจจัยท่ีเปนสาเหตุของความยากจน
จากการศึกษางานวิจัยและเอกสารทางวิชาการหลายชิ้นที่เกี่ยวของกับความยากจน

จึงพอสรุปไดถึงสาเหตุของความยากจนที่ครอบคลุมถึงปจจัยตางๆ ที่เปนสาเหตุของความยากจน
ประกอบดวย

ปจจัยภายใน คือ ปจจัยที่เกิดจากตัวบุคคลหรือสมาชิกในครอบครัวที่ทําใหเกิด
ความเสี่ยงในการตกเปนคนจน ไดแก

1. การขาดที่ดินทํากิน คนจนสวนใหญมักจะขาดที่ดินทํากินหรือมีที่ดินทํากินนอย
เกินไป ทําใหไมมีทรัพยสินที่ทําใหเกิดรายได จึงตกอยูในภาวะความยากจน จาก
การศึกษาของธนาคารโลกพบวา ถาประชาชนในชนบทมีที่ดินทํากินเพิ่มขึ้นรอยละ
1 จะสามารถลดโอกาสที่จะตกอยูในภาวะยากจนไดรอยละ 0.1 ขณะที่ถาเปนผูเชา
ที่ดินแทนการเปนเจาของที่ดิน จะเพิ่มโอกาสการตกอยูในภาวะความยากจนถึงรอย
ละ 30

2. ขาดโอกาสทางการศึกษา คนจนสวนใหญขาดโอกาสทางการศึกษา จึงทําใหขาด
ทักษะในการประกอบอาชีพและเปนแรงงานที่ไมเปนที่ตองการของตลาดแรงงาน
ทําใหมีคาจางตํ่าและไมมีความรูความสามารถในการพัฒนาตนเองที่จะยกระดับ
ความเปนอยูใหดีขึ้น จากการศึกษาครัวเรือนที่ไดรับการศึกษาจบระดับประถมศึกษา
หรือมัธยมศึกษาตอนตนเปนอยางนอย ความเสี่ยงของการตกอยูในภาวะความ
ยากจนจะลดลงถึงรอยละ 66-74 และถาไดรับการศึกษาไปถึงระดับมหาวิทยาลัย
โอกาสที่เปนคนจนลดลงไปอีกถึงรอยละ 90 ดังน้ันจะเห็นวาการแกปญหาความ
ยากจน ทางหน่ึงที่ตองทําคือการเพิ่มการศึกษาของประชาชน

3. ขนาดของครัวเรือน คนจนสวนใหญมักจะมีครอบครัวขนาดใหญซึ่งมีสมาชิก
จํานวนมาก ถาสมาชิกในครอบครัวสวนใหญเปนเด็ก (อายุไมเกิน 15 ป) และ
คนชรา (อายุ 65 ปขึ้นไป) จะสงผลใหมีภาระตองเลี้ยงดูสูง ซึ่งเสี่ยงตอการตกอยูใน
ภาวะความยากจน

4. อาชีพและอายุของหัวหนาครอบครัว หัวหนาครอบครัวที่ประกอบอาชีพ
เกษตรกรรมจะเพิ่มความเสี่ยงตอการตกเปนคนจนมากกวาอาชีพอ่ืน และอายุที่
เพิ่มขึ้นของหัวหนาครอบครัวก็เปนสาเหตุหน่ึงที่เพิ่มความเสี่ยงตอการตกเปนคนจน
เน่ืองจากอายุที่เพิ่มขึ้นทําใหความสามารถในการหารายไดเขาครอบครัวลดลง เปน
ผลใหรายไดของครอบครัวลดลง
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5. ที่อยูอาศัย โดยครอบครัวที่อาศัยอยู ในชนบทหรืออาศัยอยู ในพื้นที่ที่มี
สภาพแวดลอมไมเอ้ืออํานวยตอการประกอบอาชีพ จะมีโอกาสเสี่ยงตอการตกเปน
คนจน

6. การวางงาน บุคคลที่มีงานทํายอมไดรับรายได แตถาบุคคลวางงานก็ยอมไมมีรายได
ดังน้ันถาประเทศมีปญหาวางงานมากไมวาจะเปนการวางงานโดยเปดเผย ซึ่งเกิด
จากสาเหตุใดก็ตาม ทําใหบุคคลไมมีงานทําในระยะเวลานานๆ หรือเปนการวางงาน
แอบแฝง คนที่วางงานเหลาน้ีจะไมมีรายได และถาบุคคลที่วางงานเปนหัวหนา
ครอบครัวที่ยากจนจะทําใหครอบครัวเดือดรอน ทําใหครอบครัวที่ยากจนจนลงไป
อีก ดังน้ันในระยะที่เกิดภาวะเศรษฐกิจถดถอย การวางงานสูง และคนที่วางงานสวน
ใหญเปนคนจน การไมมีงานทําก็จะยิ่งเพิ่มความยากจน

ปจจัยภายนอก คือ ปจจัยทางดานโครงสรางของสังคมและสิ่งแวดลอม
1. การกําหนดนโยบายการพัฒนาของภาครัฐที่ไมสมดุลและผิดพลาด และการจัดสรร

ทรัพยากรไมมีประสิทธิภาพ เน่ืองจากการจัดสรรทรัพยากรจากภาครัฐไมเอ้ืออํานวย
ตอคนยากจนซึ่งสวนใหญทําอาชีพเกษตรกรรม แตนโยบายของภาครัฐกลับเนนการ
พัฒนาภาคอุตสาหกรรมมากวาเกษตรกรรม และไมคํานึงถึงวาประชาชนจะสามารถ
เขาถึงนโยบายพัฒนาไดมากนอยแคไหน นอกจากน้ียังใหความสําคัญกับการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมากกวาการกระจายรายได เนนการพัฒนาชุมชนเมืองมาก
วาชนบทและใชทรัพยากรไปในเชิงพาณิชยโดยไมคํานึงถึงความยั่งยืน ทําใหคนจน
ไมมีโอกาสใชทรัพยากรในการแสวงหาประโยชนเพื่อเพิ่มรายไดใหแกตนเองได

2. ระบบราชการและระบบกฎหมายที่ไมเอ้ืออํานวยตอการแกปญหาความยากจน และ
ไมเปนธรรมตอคนจน โดยระบบกฎหมายในปจจุบันทําใหเกิดความเหลื่อมล้ําและ
ความไมเทาเทียมของกลุมคนในสังคมและระบบราชการก็ไมสอดคลองกับการ
แกปญหาความยากจน เน่ืองจากเกิดความลาชาและซ้ําซอนในการประสานงาน
ปฏิบัติงาน และไมสามารถแกปญหาไดตรงตามเปาหมาย เน่ืองจากไมสามารถรับรู
ถึงปญหาที่ทําใหเกิดความยากจนของแตละพื้นที่ไดอยางแทจริง ซึ่งปญหาของแตละ
พื้นที่ก็จะมีความแตกตางกันไปตามเหตุปจจัยตางๆกัน

3. การขาดโอกาสในการรับรูขอมูลขาวสาร ขาดโอกาสในการเขาถึงบริการขั้นพื้นฐาน
ซึ่งการขาดโอกาสในการรับรูขอมูลขาวสารน้ีเปนสาเหตุใหประชาชนไมมีความรูใน
การพัฒนาตนเองและขาดขอมูลที่จะใชในการตัดสินใจในเร่ืองตางๆ และการขาด
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โอกาสในการเขาถึงบริการขั้นพื้นฐานน้ันก็เปนสาเหตุที่ทําใหเสี่ยงตอการตกเปนคน
จน เน่ืองจากประชาชนที่ไมสามารถเขาถึงบริการขั้นพื้นฐานของรัฐ จะมีคุณภาพ
ชีวิตที่ไมดี เมื่อเกิดความเจ็บปวยก็จะทําใหความสามารถในการหารายไดลดลง หรือ
ตองกลายเปนภาระเลี้ยงดูของสมาชิกในครอบครัว ทําใหเสี่ยงตอการตกเปนคนจน
ดวย

4. ภาวะเงินเฟอ ผลของเงินเฟอทําใหบุคคลบางกลุมที่รํ่ารวยอยูแลว ไดแกผูผลิต
ผูประกอบการ จะมีรายไดเปนตัวเงินเพิ่มสูงเร็วกวาการเพิ่มของระดับราคาสินคา
ไดรับประโยชน สวนผูเสียประโยชนคือคนงาน ลูกจาง กรรมกร ซึ่งสวนใหญมี
ฐานะคอนขางยากจนอยูแลว รายไดที่เปนตัวเงินเพิ่มขึ้นชากวาการเพิ่มของระดับ
ราคาสินคา ทําใหรายไดที่แทจริงลดลงดังน้ันทําใหคนรํ่ารวยยิ่งรํ่ารวยมากขึ้น สวน
คนยากจนยิ่งจนลง

ผลกระทบจากภายนอก ไดแก
1. ความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศและการเกิดภัยธรรมชาติ เน่ืองจากประชาชน

สวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกรรม ดังน้ันสภาพภูมิอากาศจึงเปนปจจัยที่สําคัญที่
เปนตัวกําหนดปริมาณผลผลิต ถาสภาพภูมิอากาศมีความแปรปรวนหรือเกิดภัย
ธรรมชาติ เชนนํ้าทวมจะทําใหพืชผลของเกษตรกรเสียหาย ปริมาณผลผลิตตกตํ่า
รายไดจากการขายผลผลิตตํ่ากวาตนทุนที่ใชผลิตหรือเทากับตนทุน สงผลให
เกษตรกรมีหน้ีสินเพิ่มขึ้นหรือไมมีรายไดจากการผลิต จึงเปนสาเหตุที่ทําให
เกษตรกรเสี่ยงตอการตกเปนคนจนไดงาย

2. วิกฤติเศรษฐกิจตกตํ่าและความแปรปรวนของราคาผลผลิตในตลาดโลก เมื่อเกิด
วิกฤติเศรษฐกิจตกตํ่าทําใหระบบเศรษฐกิจขาดเสถียรภาพอัตราการเจริญเติบโตเกิด
ความชะงักงัน ทําใหสงผลกระทบตอการหารายไดของประชาชน สวนความ
แปรปรวนของราคาผลผลิตในตลาดโลกก็เปนสาเหตุหน่ึงของความยากจนเน่ืองจาก
ประชากรสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกรรม ดังน้ันถาเกิดความแปรปรวนของ
ราคาผลผลิตในตลาดโลกก็สงผลใหเกษตรกรมีรายไดไมแนนอนจากการขาย
ผลผลิต ทําใหเกษตรกรไมสามารถคํานวณรายไดที่ตนเองจะไดรับไดอยางแนนอน
สงผลใหเกษตรกรมีรายไดไมแนนอนในการประกอบอาชีพ จึงเปนการเสี่ยงตอการ
ตกเปนคนจนจากปจจัยดังกลาว
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3) การวัดความยากจน
นักเศรษฐศาสตรไดพยายามวัดขนาดวามยากจน เพื่อทราบวาคนจนอยูไหน มี

ลักษณะอยางไร เพื่อใหสามารถแกปญหาไดถูกจุด ถูกพื้นที่ เพราะหากเราไมรูสภาวะและการ
เปลี่ยนแปลงของความยากจนแลว ก็ยากที่จํากําหนดนโยบายที่เหมาะสมเพื่อแกไขปญหาดังกลาว
อยางไร การวัดความยากจนน้ัน เราสามารถจําแนกได 2 ประเภท คือ

3.1) การวัดความยากจนสัมบูรณ
การวัดความยากจนสมบูรณซึ่งดูถึงความไมเพียงพอในการดํารงชีพซึ่งพิจารณาถึง

ความตองการอาหารและสินคาอุปโภคที่จําเปนพื้นฐาน โดยคํานวณในรูปแบบของเสนความยากจน
ซึ่งคนจน กลาวคือ คนที่มีรายไดตํ่ากวาเสนความยากจน หรือกลาวในอีกทางคือ คนที่มีรายไดหรือ
รายจายไมเพียงพอในการซื้ออาหารและสินคาที่จําเปนพื้นฐานขั้นตํ่า แนวคิดในการคํานวณเสน
ความยากจนมีดังน้ี (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, 2546)

3.1.1 เสนความยากจนเดิม ธนาคารโลกไดเร่ิมตนศึกษาเมื่อป พ.ศ. 2505/06
พิจารณาจากความจําเปนขั้นพื้นฐานในการดํารงชีวิต โดยแยกเปนความจําเปนดานอาหารและสินคา
อุปโภคของคนไทยตามหลักสากลที่ธนาคารไดริเร่ิมขึ้น วิธีการคํานวณเสนความยากจนในปตอๆ
มาอาทิMedhi (1985), World Bank (1985), Medhi และ Pranee (1985) และ Suganya and Somchai
(1988) เปนเพียงแตปรับเสนความยากจนเดิมดวยดัชนีราคาผูบริโภค (Consumer price index - CPI)
จุดออนของเสนความยากจนเดิมคือ ประการแรกการใชคาเฉลี่ยความตองการสารอาหารตอวันตอ
คนโดยไมไดคํานึงถึงความแตกตางในเร่ืองอายุและเพศอยางละเอียด ประการที่สองการปรบเสน
ความยากจนดวยการเปลี่ยนแปลงในดัชนีราคาทั่วไปเปนการไมคํานึงถึงความแตกตางของระดับ
และการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคาในแตละทองถิ่น ประการที่สามไมมีการเปลี่ ยนแปลงแบบ
แผนการบริโภคที่นํามาใชคํานวณ ซึ่งเทากับเปนการไมคํานึงถึงมุมมองของความยากจนโดย
เปรียบเทียบหรือความยากจนสัมพัทธ ดังน้ันเสนความยากจนที่พัฒนาขึ้นต้ังแต ป พ.ศ. 2513 จึงไม
สามารถสะทอนแบบแผนการบริโภคในปจจุบันและการเปลี่ยนแปลงโครงสรางประชากร
นอกจากน้ียังไมสะทอนความแตกตางในระดับราคาสินคาระหวางพื้นที่เมืองและชนบท

3.1.2 เสนความยากจนใหม พัฒนาโดย Kakwani and Medhi (1998) ซึ่งไดจัดทํา
ขึ้นภายในกองประเมินผลการพัฒนาสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม
แหงชาติ (สศช.) นับเปนเสนความยากจนของทางการ เสนความยากจนใหมน้ีสามารถวัดความ
ยากจนไดในระดับบุคคล ครัวเรือน พื้นที่ จังหวัด ภูมิภาคจนถึงระดับประเทศ โดยพิจารณาจาก
ความตองการพื้นฐานขั้นตํ่าของปจเจกบุคคล ทั้งดานอาหารและสินคาอุปโภค หากครัวเรือนมี
รายไดตํ่ากวาคาใชจายที่คํานวณไดถือวาเปนครัวเรือนยากจน
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การคํานวณเสนความยากจนใหมประกอบดวยสองสวนคือ
3.1.2.1 เสนความยากจนดานอาหาร (Food poverty) ระดับครัวเรือน โดยเร่ิมจาก

การคํานวณความตองการสารอาหารหรือพลังงานระดับครัวเรือน โดยคํานวณปริมาณความตองการ
พลังงานของสมาชิกในครัวเรือนตามมาตรฐานภาวะโภชนาการที่เหมาะสม (แยกตามอายุ และเพศ)
เปนการคํานวณคาใชจายเฉลี่ยในการบริโภคอาหารตอเงินหน่ึงบาท โดยใชตะกราอาหารเฉลี่ยของ
ทุกภูมิภาคแปลงใหเปนปริมาณแคลอรีหรือสารอาหารที่ซื้อหาไดจากเงินแตละบาทโดยใชสูตรการ
แปลงคา (Conversion factor) ของกรมอนามัย กระทรวงสาธารณสุข กลาวอีกนัยหน่ึงเสนความ
ยากจนดานอาหาร คือจํานวนเงินที่ครัวเรือนตองใชในการซื้อหาพลังงาน (แคลอรี) ที่จําเปนสําหรับ
สมาชิกในครัวเรือน

3.1.2.2 คํานวณเสนความยากจนรวมของครัวเรือน (Household poverty line) ซึ่ง
เปนผลรวมของเสนความยากจนดานอาหารกับรายจายที่จําเปนพื้นฐานสําหรับการบริโภคที่มิใช
อาหาร โดยกําหนดให ‘ปริมาณการบริโภค’ สินคาเหลาน้ีคิดเปนรอยละ 40ของปริมาณการบริโภค
รวม (สวนปริมาณการบริโภคอาหารคิดเปนรอยละ 60 ของการบริโภครวม) แตเน่ืองจากราคาสินคา
หมวดอาหารเปลี่ยนแปลงไมเทากับราคาสินคาที่ไมใชอาหาร จึงอาจทําให ‘รายจายการบริโภค
สินคาที่ไมใชอาหาร’ ไมเทากับรอยละ 40 ของรายจายบริโภครวม

3.2) การวัดความยากจนสัมพัทธ หรือความยากจนเชิงเปรียบเทียบ
เน่ืองจากความยากจนเชิงสัมพัทธเปนลักษณะหน่ึงของปญหาการกระจายรายได

การวัดความยากจนสัมพัทธจึงเปนการวัดความเหลื่อมล้ําของการกระจายรายได โดยสามารถวัดได
ดวยคาสัมประสิทธิ์จินี (Gini coefficient) สามารถทําไดดังน้ี

ในการวัดความเหลื่อมล้ําของการกระจายรายได จะมีตัวชี้วัดที่สามารถเปรียบเทียบ
ถึงลักษณะความเหลื่อมล้ําได เคร่ืองมือที่นิยมใชกันมาก ก็คือคาสัมประสิทธิ์จินี โดยการต้ังชื่อให
เกียรติแกนักสถิติชาวอิตาเลียนที่ชื่อ Gini ในการคิดหาดัชนีเพื่อวัดความเหลื่อมล้ําของการกระจาย
รายไดในการคํานวณคาคาสัมประสิทธิ์จินีจะตองอาศัยเสนโคงลอเรนซที่บรรจุในกรอบสี่เหลี่ยม
จัตุรัส โดยบนเสนโคงจะบอกถึงจุดรวม (Coordinate) เชน ที่จุด (60, 20) หมายถึงรอยละ 60 ของ
ประชากรทั้งประเทศมีระดับรายไดรอยละ 20 ของรายไดทั้งหมดของประเทศ
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ภาพท่ี 2.1 แสดงเสนโคงลอเรนซ
ที่มา: ปรับปรุงจาก Van den Berg. (2001)

ซึ่งคาสัมประสิทธิ์จินีที่ออกมาน้ันถามีคาใกลเคียง 1 แสดงวามีการกระจายรายไดที่
ไมเทาเทียมกันสูง ซึ่ง Todaro (Todaro, 1989:201) ไดสรุปวาคาสัมประสิทธิ์จินีของประเทศที่มี
ความไมเสมอภาคสูงจะอยูระหวาง 0.5- 0.7 ในขณะที่ความไมเสมอภาคของการกระจายรายไดที่อยู
ในเกณฑตํ่าจะมีคาสัมประสิทธิ์ระหวางระดับ 0.2- 0.35

การที่จะคํานวณหาคาคาสัมประสิทธิ์จินีจะตองหาเน้ือที่ระหวางเสนทแยงมุมกับ
เสนโคงลอเรนซและสมการของเสนลอเรนซ จากภาพที่ 2.1 ที่แสดงถึงความสัมพันธของการ
กระจายรายไดของประชากรกับเสนลอเรนซ ในความเปนจริงลักษณะของการกระจายรายไดของ
ประชากรในแตละสังคมจะไมเหมือนกัน ผลทําใหลักษณะของเสนโคงลอเรนซแตละสังคมตางกัน
ดวย ในการกําหนดสมการเสนลอเรนซที่แสดงความสัมพันธระหวางความถี่สะสมรายไดกับความถี่
สะสมของประชากร สามารถแสดงคาสัมประสิทธิ์จินีจะเทากับ 2 เทาของเน้ือที่ระหวางเสนทแยง
มุมกับเสนโคงลอเรนซไดดังน้ี

กําหนดให Y = ความถี่สะสมของรายได (มีหนวยเปนรอยละ)
X = ความถี่สะสมของประชากร (มีหนวยเปนรอยละ)

รูปแบบความสัมพันธของเสนลอเรนซ (Lorenz curve) ในรูปทั่วๆไปแสดงไดดังน้ี
)(xfY 
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รอยละสะสมของรายได
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เสนโคงลอเรนซ
(Lorenz Curve)
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A = เน้ือที่ระหวางเสนทแยงมุมกับเสนลอเรนซ
B = เปนเน้ือที่ใตเสนลอเรนซ
คา A = 0.5 – B หมายถึงพื้นที่สามเหลี่ยมมุมฉากหักดวยพื้นที่ใตเสนโคงลอเรนซ


1

0

)( dxxfB เน่ืองจากเสนลอเรนซมีลักษณะเปนเสนโคง ดังน้ันการหาพื้นที่ภายใตเสน

โคงจะตองอาศัยวิธีการ Integrate ต้ังแต 0 ถึง 1

A = 0.5 - 
1

0

)( dxxf

จากคาสัมประสิทธิ์จินี
BA
A




เมื่อ A+B =
2
1 * ฐาน* สูง

เน่ืองจากเปนความยาวฐานและความสูงเทากับ 1
ดังน้ัน จะไดคาสัมประสิทธิ์จินี = 2A

= ))(5.0(2
1

0
 dxxf

= 
1

0

)(21 dxxf

กรณีที่เสนโคงลอเรนซเปนเสนเดียวกับเสนทแยงมุม สมการเสนโคงลอเรนซคือ
Y = X คาB = 0.5, A = 0 ดังน้ันคาสัมประสิทธิ์เทากับ 0 แสดงวาการกระจายรายไดของประชากรมี
ความเทาเทียมกัน

กรณีที่เสนลอเรนซเปนเสนประกอบมุมฉากคา A = 0.5 (เน้ือที่สามเหลี่ยมมุมฉาก
ที่อยูในUnique Square Box) ดังน้ันคาสัมประสิทธิ์เทากับ 1 แสดงวาการกระจายรายไดของ
ประชากรมีความไมเทาเทียมกัน

ลักษณะของเสนลอเรนซที่แสดงความสัมพันธระหวางความถี่สะสมของรายได
(Y) กับความถี่สะสมของประชากร (X) ที่แสดงความสัมพันธในรูปสมการทั่วไป คือ )(xfY  มี
ดังน้ี

1) เปนเสนโคงที่อยูใตเสนทแยงมุม
2) มีความลาดชันเปนบวก (upward slope) คาอนุพันธตรง สมการ )(xfY  คา

0
dx
dY
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3) เปนเสนโคงเขาหาแกนต้ัง (Y) คาความลาดชันจะเพิ่มขึ้นเร่ือยๆ เปนลักษณะ
เพิ่มขึ้นเมื่อ X มีคาสูงขึ้น (Increasing monotonically) น่ันคือมีคาอนุพันธอันดับ

ที่สองของ )(xfY  หรือ 02

2


dx
Yd

2.1.2 แนวคิดการศึกษาความสัมพันธระหวางความยากจนกับตัวแปรทางเศรษฐกิจ
การศึกษาความสัมพันธระหวางความยากจนกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ความไมเทา

เทียมกัน และปจจัยอ่ืนๆ น้ันไดรับความสนใจและมีงานศึกษามากมายที่ไดทําการศึกษา วิเคราะห
ความสัมพันธระหวางความยากจนกับตัวแปรตางๆทางเศรษฐกิจ ดังน้ี

1) การศึกษาของ Bruno, M., and W. Easterly
ศึกษาการลดลงของความยากจนและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยคนหาขอพิสูจน

ที่แสดงใหเห็นวาการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจน้ันไดลดความยากจนในประเทศกําลังพัฒนา จาก
งาน Squire (1993) ไดพบวาอัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจที่เพิ่มขึ้นรอยละ 10 ไดลดความยากใน
กลุมประเทศตัวอยางรอยละ 24 ในการศึกษาที่คลายคลึงกันน้ีของ Bruno, et. al. (1998) ที่รอยละ 10
ของการเติบทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธ กับการลดลงของอัตราความยากจนที่รอยละ 21.1 สําหรับ
กลุมตัวอยาง 20ประเทศ ณ ชวงเวลา 1984-1993

หลักฐานที่แสดงวาการเปลี่ยนแปลงของความไมเทาเทียมกันมีผลตอการเปลี่ยนแปลง
ของความยากจน เมื่อกําหนดใหสิ่งอ่ืนๆ มีคาคงที่ จากการศึกษากรณีเดียวกันในขางตนของ Bruno,
et. al. (1998) ผลการศึกษาที่มีนัยสําคัญทางสถิติ ประมาณคาความยืดหยุนของตัวแปรความไมเทา
เทียมกัน (คาสัมประสิทธิ์จินี) ได 3.86 ซึ่งทําใหเราสรุปไดวา “การเปลี่ยนแปลงเพียงเล็กนอยของ
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดทั้งหมด สามารถทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงที่มีขนาด
ใหญตอการเกิดความยากจน” (Bruno, et. al. (1978))

ผูศึกษาวิจัยไดใชขอมูลอนุกรมเวลาในการวิเคราะหการถดถอยกับตัวแปรที่ first
differenced หรือ percent differenced อยางใดอยางหน่ึง เชน ในรูปแบบ difference (difference
form)

ttttttt GDPDFEMTRUGDPP   543210

โดยที่ tP คือ การเปลี่ยนแปลงของอัตราความยากจนครัวเรือน
tGDP คือ การเปลี่ยนแปลงของรายไดประชาชาติ
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tU คือ การเปลี่ยนแปลงของอัตราการวางงานเพศชาย
tTR คือ การเปลี่ยนแปลงของรายจายประเภทเงินโอน
tFEM คือ การเปลี่ยนแปลงจํานวนของหัวหนาครัวเรือนที่เปนเพศหญิง

D คือ ตัวแปรหุน
GDPD  คือ ตัวแปรภายนอก (Interaction form)

2) การศึกษาของ Shatakshee Dhongde
Dhonged (2006) ไดกําหนดใหเสนความยากจนมีคาคงที่เปนมาตรฐานเดียวกัน โดย

ความยากจน ( p ) มีความสัมพันธกับรายไดเฉลี่ย ( y ) และสัมพันธกับการกระจายรายได คือ
Lorenz curve (  ) ผานลักษณะตอไปน้ี

 )(, yyfp 

โดยที่ p คือความยากจน y รายไดเฉลี่ยที่แทจริง และ  แสดงใหเห็นความสัมพันธ
ของการกระจายรายไดผาน Lorenz curve โดยตามขอกําหนดของ Kuznets Hypothesis โดยที่เสน
ความไมเสมอภาครายไดมีลักษณะเปนตัว U กลับหัว น่ันหมายความวา  ในชวงแรกจะเพิ่มขึ้น
เชนเดียวกับ y ที่เพิ่มขึ้น แตจะลดลงทันทีถา y มีคาสูงขึ้นมากกวาจุดเร่ิมตน นอกจากน้ี โดย
ธรรมชาติ p จะเพิ่มขึ้นจาก  ที่กําหนดโดย y ดังน้ันจากระดับรายไดที่สูงขึ้นในปจจุบันเปนผล
มาจากการเติบโตขึ้นอยางรวดเร็วในอดีต การเจริญเติบโตในระยะสั้นไมไดเปนสวนสําคัญในการ
ลดลงของความยากจนเน่ืองจากผลกระทบของความไมเสมอภาคของ Kuznets curve ดังที่กลาววา
มีโอกาสอยางมากที่ความยากจนจะเพิ่มสูงขึ้นถาการเติบโตทางเศรษฐกิจในชวงเวลาที่ผานมาไมได
มีระยะเวลาที่ยาวนานพอที่จะทําใหการเพิ่มความยากจนมีผลลดลงหรือเปลี่ยนจากจุดเดิมที่ผานมา
ที่ Kuznets curve เปลี่ยนแปลงจากความชันจากบวกมาเปนลบ ภายใตแนวความคิดน้ี อิทธิพลความ
ไมเทาเทียมกันของ Kuznets curve จะควบคุมผลกระทบของการเติบโตตอความยากจนโดยตรง ใน
ระยะยาวผลกระทบความไมเทาเทียมกันของ Kuznets curve จะลดความไมเทาเทียมกันและความ
ยากจน ภายใตการสนับสนุนที่มีผลกระทบตอความยากจนโดยตรงของการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ จากผลดังกลาวทําใหความยากจนลดลงอยางไมนาสงสัย

ตามแบบจําลองให y คือระดับรายได ณ แรกเร่ิมสําหรับผลของความไมเทาเทียมกัน
ของเสน Kuznets และแสดงเสน Kuznets พื้นฐานผลของความไมเทาเทียมกัน โดย )( y  ซึ่ง

0
dy
d เมื่อ  yy และ 0

dy
d เมื่อ  yy จากน้ัน
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dy
ydf

y
f

dy
ydp )()( 









ที่พจนแรกทางดานขวาคือผลกระทบตอความยากจนโดยตรงจากรายได ซึ่งโดยปกติจะ
เปนลบ(ผกผัน) และในพจนที่สองดานขวาคือผลกระทบโดยตรงของรายไดตอความยากจนผานผล
ของความไมเทาเทียมกันของเสน Kuznets ซึ่งเปนความสัมพันธเปนบวกในสวนเพิ่มขึ้นของเสน
Kuznets และเปนลบในสวนที่ลดลง แมจะมีคาเปนบวกเชนเดียวกันของ  /f น่ันคือผลกระทบ
ของความไมเทาเทียมกันของเสน Kuznets สวน( dyd / ) น้ันคือสัญญาณของผลกระทบของรายได
โดยตรงตอความยากจน ดวยเหตุน้ีไมใชเร่ืองแปลกเลยที่การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจโดยตัวของ
มันเองมีแนวโนมที่จะลดความยากจน แตผลกระทบของความไมเทาเทียมกันบนสน Kuznets
พื้นฐานอาจจะมีความไมเทาเทียมกันเลวลงและดังน้ันความยากจนเพิ่มขึ้นในปริมาณมากอยางขอ
พิสูจนที่ไดระบุไว

จากน้ันไดมีการพยายามที่จะทําการทดสอบเชิงประจักษตามกรอบการวิเคราะหขางตน
ความแตกตางที่เกิดขึ้นระหวางมูลคาของรายไดเปรียบเทียบ หรือเสนลอเรนซ ในกาทดสอบ
โดยทั่วไปจะใช คาสัมประสิทธิ์จินีเปนตัวแทน อยางไรก็ตามหากใชคาสัมประสิทธิ์จินี (หรือการ
สรุปตามสถิติอ่ืนๆของการกระจายรายได) แทนการใชเสนโคง Lorenz ที่มีขอมูลจํานวนมาก จะได
ความสัมพันธใหมดังน้ี

   giniygp ,

ที่  แสดงขอมูลที่มีอยูของ Lorenz curve แตไมไดเก็บขอมูลจากคาสัมประสิทธิ์จินี
เมื่อคาสัมประสิทธิ์จินีไมไดเปนตัวควบคุมอยางเต็มที่ในการเปลี่ยนแปลงในการกระจายรายได (มี
เพียงเสนลอเรนซเทาน้ันที่ทําได) น่ีจะเปนการแสดงความสัมพันธที่ไมสมบูรณระหวางความยากจน
( p ) รายไดเฉลี่ย ( y ) และคาสัมประสิทธิ์จินี ( gini )

3) การศึกษาของ Azizur Rahman Khan
จากการศึกษาของ Azizur Rahman Khan (2004) เร่ืองการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ

ความไมเทาเทียมกันและความยากจนในประเทศจีน โดยจะเปนการศึกษาเปรียบเทียบสิ่งที่จีนได
ประสบมาทั้งกอนและหลังวิกฤตเศรษฐกิจเอเชีย ใชสมการที่ใชอธิบายถึงการเปลี่ยนแปลงในอัตรา
ความยากจน ดังน้ี
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Ha
G
dGa

Y
dYaa

HC
HCd

3210
)(



โดยที่

HC
HCd )( คือ สัดสวนการเปลี่ยนแปลงของสัดสวนคนจน

Y
dY คือ สัดสวนการเปลี่ยนแปลงในรายได

G
dG คือ สัดสวนการเปลี่ยนแปลงในคาสัมประสิทธิ์จินี

H คือ ปจจัยอ่ืนๆที่มีผลตอสัดสวนคนจน

4) การศึกษา Xin Meng, Robert Gregory and Youjuan Wang
Meng, Gregory, and Wang (2005) ไดใช fixed-effect panel method เพื่อตรวจสอบความ

ยากจนเมือง ความไมเทาเทียมกัน และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ในระดับจังหวัดของประเทศ
จีนระหวางป 1986 และป 2000 โดยการถดถอย ความยากจนตอรายได ความไมเทาเทียมกันของ
รายได อัตราการออม ราคาอาหารโดยเปรียบเทียบ และการใชจายของครัวเรือน แสดงการคนพบที่
สําคัญคือ รายไดที่เพิ่มขึ้นรอยละ 10 ทําใหการลดลงของความยากจนทางรายไดลดลงถึงรอยละ
26.1 อยางมีนัยสําคัญ

จากการศึกษาของ Meng, et. al. (2005) ไดใชขอมูลพาแนล ประมาณคาโดยใชวิธี Fixed-
effect model ดังน้ี (log model)

ittitititititiit unonfoodfoodsaveginiyp   654321

โดยที่ itp คือ อัตราความยากจนจังหวัด i ในชวงเวลา t
ity คือ รายไดเฉลี่ยที่แทจริง
itgini คือ คาสัมประสิทธิ์จินี
itsave คือ อัตราการออมเฉลี่ย
itfood คือ ดัชนีราคาผูบริโภคกลุมอาหาร

itnonfood คือ ดัชนีราคาผูบริโภคกลุมที่ไมใชอาหารและเคร่ืองด่ืม
t คือ แนวโนมตามชวงเวลา
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2.1.3 ทฤษฎีการวิเคราะหทางเศรษฐมิติ
ในการศึกษาคร้ังน้ีไดมีการใชขอมูลแบบพาแนล ดังน้ันวิธีการวิเคราะหทางเศรษฐมิติที่

นํามาใชจึงเปนวิเคราะหแบบพาแนล ทั้งน้ีเพื่อใหสอดคลองกับขอมูลและไดผลการวิเคราะหที่
สอดคลองกับวัตถุประสงคการศึกษา โดยในแนวคิดและวิธีการทางเศรษฐมิติจะกลาวถึงลักษณะ
ขอมูลพาแนล การทดสอบพาแนลยูนิทรูท และการทดสอบขอมูลพาแนล

1. ขอมูลพาแนล (Panel Data)
ขอมูลพาแนล (Panel Data) เปนกลุมขอมูลที่เก็บจากหนวยของตัวอยางชุดเดิม เชน

บุคคล ครัวเรือน หนวยธุรกิจหรือประเทศ โดยทําการเก็บขอมูลซ้ําๆ หลายคร้ังในชวงเวลาที่
เปลี่ยนแปลงไป (Baltagi, 2002:1; Verbeek, 2004:341)

จะพบวาขอมูลพาแนลมีลักษณะเปนขอมูลภาคตัดขวาง รวมกับขอมูลอนุกรมเวลา (Pooled
Cross-Section and Time Series Data) ซึ่งทําใหสามารถศึกษาการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรอธิบาย
ของหนวยภาคตัดขวางแตละหนวยในชวงเวลาที่เปลี่ยนแปลงไป และศึกษาการเปลี่ยนแปลงของตัว
แปรของทุกหนวยภาคตัดขวางในชวงเวลาเดียวกันได ซึ่งขอดีของขอมูลพาแนล สามารถสรุปได
ดังน้ี (Baltagi, 2001: 5-7; Gujarati, 2003:637-638)

1.ขอมูลพาแนลจะแสดงกลุมขอมูลของหนวยบุคคล ครัวเรือน หนวยประเทศ หรือประเทศ
ในแตละชวงเวลาที่เปลี่ยนแปลงไป ขอมูลจึงมีความแตกตางกันในแตละหนวย ซึ่งการประมาณคา
ขอมูลพาแนลจะพิจารณาหรือคํานึงถึงความแตกตางระหวางหนวยดังกลาว

2.ขอมูลพาแนลประกอบดวยขอมูลภาคตัดขวางและขอมูลอนุกรมเวลา ดังน้ันจึงมีขอมูล
มากขึ้น ปญหาความสัมพันธระหวางตัวแปรมีนอย และขอมูลมีประสิทธิภาพมากขึ้น

3.การศึกษาหนวยบุคคล ครัวเรือน หนวยธุรกิจ หรือประเทศซ้ําๆหลายคร้ังในชวงเวลาที่
เปลี่ยนแปลงไปทําใหสามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงแบบพลวัตไดดีขึ้น

4.ขอมูลพาแนลสามารถประมาณคาแสดงผล ซึ่งไมสามารถสังเกตไดจากการใชขอมูล
ภาคตัดขวางหรือขอมูลอนุกรมเวลาอยางใดอยางนึงเพียงอยางเดียว

5.ขอมูลพาแนลสามารถใชทําการศึกษาแบบจําลองที่มีความซับซอนมากๆได
6.ขอมูลพาแนลเปนการเก็บรวบรวมขอมูลจากหนวยบุคคล ครัวเรือน หนวยธุรกิจ หรือ

ประเทศ จํานวนหลายๆหนวยซึ่งมีความแตกตางกัน ทําใหไดขอมูลจํานวนมาก จึงทําใหลดการเอน
เอียงของผลที่จะได
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แบบจําลองของขอมูลพาแนล สามารถเขียนไดดังน้ี (Baltagi, 2001: 11)
ititit Xy   (2.1)

กําหนดให i คือ ขอมูลภาคตัดขวาง (Cross-section) ซึ่ง ni ,...,1

t คือ ขอมูลอนุกรมเวลา (Time Series) ซึ่ง Tt ,...,1

จํานวนคาสังเกตของขอมูลพาแนลเทากับ Tn

โดยที ity คือ เวกเตอร 1×1 ของตัวแปรตามสําหรับขอมูลภาคตัดขวาง
(Cross- section) ที่ i ชวงเวลาที่ t

itx คือ เวกเตอร K×1 ของคาตัวแปรอิสระ
 คือ คาคงที่ (Intercept)
 คือ เวกเตอร K×1 ของคาสัมประสิทธิ์ (Slope)
it คือ คาความคลาดเคลื่อน

การประมาณคาความสัมพันธของแบบจําลองพาแนล ขึ้นอยูกับขอสมมติฐานของคาคงที่
( ) คาสัมประสิทธิ์ (  ) และคาความคลาดเคลื่อน จากสมการที่ (2.1) สมมติใหคาคงที่และคา
สัมประสิทธิ์มีคาคงที่สําหรับทุกหนวยภาคตัดขวางและทุกชวงเวลาที่พิจารณา และใหคาความ
คลาดเคลื่อนของหนวยภาคตัดขวางและชวงเวลาที่ตางกันมีคาแตกตางกัน โดยไมไดประมาณคา
ความแตกตางของหนวยภาคตัดขวางและความแตกตางของชวงเวลา

การอธิบายการประมาณจะเปนการอธิบายการประมาณที่เปน Balance Panels โดยมีจํานวน
ขอมูลเทากันในแตละขอมูลภาคตัดขวาง (Cross-section) ดังน้ันผลรวมของขอมูลคือ n x T เมื่อ T=1
และ n มีขอมูลจํานวนมาก วิธีการประมาณ Panel Data จะใชในกรณีที่ n>1 และ T>1 สามารถแสดง
ในรูปเมทริกซไดดังน้ี
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(2.2)

โดยที่ it คือพจนรบกวนของหนวยที่ i เวลาที่ t โดยทั่วไปขอมูลขางตนสามารถ
แสดงไดในรูปของ
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โดยที่ 1 nTy

KnTx 

1 nT
สามารถเขียนสมการเสนตรงไดดังน้ี

  xy (2.4)

โดยที่
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ในการอธิบายแบบจําลองตามวิธีการประมาณ Panel Data น้ัน แบบจําลองเชิงเสนตรงใน
สมการที่ (2.4) จะมีรูปแบบที่แตกตางกันออกไป และแบบจําลองดังกลาวจะมีสมมติฐานเกี่ยวกับ
พจนรบกวน ( ) แตกตางกันออกไป และจะมีคาสัมประสิทธิ์และคาคงที่แตกตางกันออกไปตามแต
ละขอมูลภาคตัดขวาง นอกจากน้ียังไดมีการนําตัวแปรที่เปนคาลาหลัง (lag) ไวในแบบจําลองดวย
(Johnston and Dinardo, 1997:388)

2. การทดสอบพาแนลยูนิทรูท
การศึกษาความสัมพันธของตัวแปรในแบบจําลองพาแนลซึ่งขอมูลพาแนลมีลักษณะไม

น่ิง (Nonstationary Panel Data) จะตองมีการทดสอบความน่ิงของขอมูลหรือการทดสอบพาแนลยู
นิทรูท (Panel Unit Root Tests) โดยการทดสอบพาแนลยูนิทรูทสามารถทําการทดสอบไดหลายวิธี
ทั้งวิธี Levin, Lin and Chu (LLC) Test วิธี Breitung Test วิธี Hadri Test วิธี Im, Pesaran and Shin
(IPS) Test วิธี Fisher-Type โดยใช Fisher-ADF และ Fisher-PP ซึ่งมีรายละเอียดดังตอไปน้ี

พิจารณาจากสมการ AR (1) ของขอมูลพาแนล
itiititiit Xyy   1 (2.5)
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กําหนดให
Ni ,...,2,1 คือขอมูลภาคตัดขวาง
iTt ,...,2,1 คือขอมูลอนุกรมเวลา

โดยที่ itX  คือ ตัวแปรภายนอก (Exogenous Variable) ซึ่งรวมผลกระทบ (Fixed Effects) หรือ
แนวโนมของแตละหนวยภาคตัดขวาง (Individual Trends)

i คือ คาสัมประสิทธิ์ของ Autoregressive
it คือ คาความคลาดเคลื่อน

ถา 1i แสดงวา ity ไมมียูนิทรูท หรือขอมูลพาแนลมีความน่ิง
แตถา 1i แสดงวา ity มียูนิทรูท หรือขอมูลพาแนลไมน่ิง

ในการทดสอบพาแนลยูนิทรูทมีขอสมมติฐานสําหรับคา i ที่แตกตางกัน ซึ่งสามารถแบง
ออกเปน 2 สมมติฐาน คือขอสมมติฐานแรก กําหนดให  i สําหรับ i หรือทุกหนวย
ภาคตัดขวาง ไดแก การทดสอบพาแนลยูนิทรูทดวยวิธี Levin, Lin and Chu (LLC) Test, วิธี
Breitung Test และวิธี Hadri Test ซึ่งเปนการทดสอบยูนิทรูทแบบธรรมดา (Test with common Unit
Root Process)

ขอสมมติฐานที่สอง กําหนดให i ของแตละหนวย i หรือแตละหนวยภาคตัดขวางเปน
อิสระตอกัน ไดแก การทดสอบพาแนลยูนิทรูทดวยวิธี Im, Pesaran and Shin (IPS) Test และวิธี
Fisher-Type Test โดยใช Fisher-ADF และ Fisher-PP ซึ่งเปนการทดสอบยูนิทรูทของแตละหนวย
ภาคตัดขวาง (Test with Individual Unit Root Processes) สามารถอธิบายขอสมมติฐานไดดังน้ี

ขอสมมติฐานแรก: การทดสอบยูนิตรูทแบบธรรมดา (Test with Common Unit Root)
พิจารณาจากขอสมมติฐานที่กําหนดให i ของทุกหนวยภาคตัดขวางมีคาเทากัน แตการ

ทดสอบดวยวิธี Levin, Lin and Chu (LLC) Test และวิธี Breitung Test มีสมมติฐานหลักคือ มียู
นิทรูท แตการทดสอบดวยวิธี Hadri Test มีสมมติฐานหลักคือ ไมมียูนิทรูท

ตารางท่ี 2.1 แสดงผลของสมมติฐานในการทดสอบยูนิทรูท
วิธีการทดสอบ สมมติฐานหลัก
Levin, Lin and Chu (LLC) Test มียูนิทรูท
Breitung Test มียูนิทรูท
Hadri Test ไมมียูนิทรูท
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ซึ่งรายละเอียดของแตละวิธีมีดังน้ี
1).วิธี Levin, Lin and Chu (LLC) Test

วิธี LLC Test และวิธี Breitung Test จะพิจารณาจากสมการ Augumented Dicky-Fuller
(ADF) เหมือนกันดังน้ี




 
i

j
ititjitijitit Xyyy




1

1 (2.6)
โดยที่

ity คือ พจนผลตาง(Difference Term) ของ ity

ity คือ ขอมูลพาแนล (Panel Data)
 คือ 1

i คือ จํานวน Lag Order สําหรับพจนตางๆ (Difference Terms)
itX  คือ ตัวแปรภายนอก (Exogenous Variable)
it คือ คาความคลาดเคลื่อน

สมมติฐานการทดสอบพาแนลยูนิทรูท คือ

ตารางท่ี 2.2 แสดงสมมติฐานการทดสอบพาแนลยูนิทรูท ดวยวิธี Levin, Lin and Chu (LLC) Test
สมมติฐาน ผลการแปลคา

0:0 H ขอมูลพาแนลมียูนิทรูท
0:1 H ขอมูลพาแนลไมมียูนิทรูท

วิธี LLC Test (Levin, Lin and Chu, 2002) ทําการถดถอยเพื่อประมาณคาสัมประสิทธิ์ 
จากตัวแทน (Proxies) สําหรับ ity และ ity

ณ ระดับ Lag Order ที่กําหนดใหทําการประมาณคาสมการ 2 สมการ โดยทําการถดถอย
จาก ity และ 1ity ที่พจนความลาหลัง (Lag Term) ijit pjy ,...,1(   และตัวแปรภายนอก
itX คาสัมประสิทธิ์ที่ประมาณไดจากการถดถอยสองสมการคือ )ˆ,ˆ(  และ ),(  

สมการแรกหาคา ity จาก ity จากสมการที่ (2.6) เมื่อทําการแกปญหาอัตสัมพันธ
(Autocorrelations) แลว สามารถเขียนสมการใหมไดดังน้ี




 
ip

j
itjitijitit Xyyy

1

ˆˆ  (2.7)

สมการที่สองหาคา 1ity หาไดดังน้ี
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


 
ip

j
itjitijitit Xyyy

1
11   (2.8)

การหาคาตัวแทนจาก ity และ 1ity หารดวยความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Standard
Error) ไดดังน้ี

)/(~
iitit syy  (2.9)
)/(~

11 iitit syy   (2.10)
โดยที่ is คือความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Standard Error) ที่ไดจากการประมาณคา ADF แตละคา
ในสมการที่ (2.6)

การประมาณคาสัมประสิทธิ์  หาไดดังน้ี
ititit yy   1

~~ (2.11)

คาสถิติ T-Statistic ของ ̂ ที่มีการแจกแจงแบบปกติหาไดดังน้ี

)1,0(
)ˆ(ˆ)~(

~

~
2

N
seSTNt

t
Tm

TmNa 













 (2.12)

กําหนดให 1/~ 







 

i
i NPTT (2.13)

โดยที่ t คือ คาสถิติ T-Statistic สําหรับ 0ˆ 
2̂ คือ คาความแปรปรวนที่ประมาณไดจากความคลาดเคลื่อน (Error Term) 
)ˆ(se คือ ความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Standard error) ของ ̂

NS คือ อัตราสวนคาเฉลี่ยของสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Average Standard Deviation
Ratio) ซึ่งเปนคาเฉลี่ยสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของแตละหนวยภาคตัดขวาง ซึ่งประมาณคาโดยใชวิธี
Kernel

Tm ~ และ Tm ~ คือ พจนการปรับตัว (Adjustment Term) ของคาเฉลี่ย (Mean) และสวน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation)
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2).วิธี Breitung Test
วิธี Breitung Test (Breitung, 2002) ในเบื้องตนมีวิธีการทดสอบพาแนลยูนิทรูทเชน

เดียวกับวิธี LLC Test ตามที่ไดกลาวมาขางตน แตมีขอแตกตางกันคือ มีเฉพาะสวนของอัตถดถอย
(Autoregressive Portion) แตไมมีสวนของตัวแปรภายนอกที่ถูกเอาออกไปในการหาคาตัวแทน
(Proxies) ดังน้ีคือ
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j
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โดยที่  ,ˆ และ is หาไดเชนเดียวกับวิธี LCC Test
ดังน้ันตัวแทน (Proxies) สามารถเขียนใหมไดเปน
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โดยที่ 0itc No Intercept or Trend
1
~
iit yc  With Intercept, No Trend

iTiit yTtyc ~)/)1((~
1  With Intercept and Trend

การประมาณคาพารามิเตอร  หาไดจากสมการตัวแทน
ititit yy   




1 (2.16)

ภายใตสมมติฐานหลัก ผลจากการประมาณคา  มีการแจกแจงแบบปกติมาตรฐาน
คาสถิติที่ใชในการทดสอบสมมติฐานหลัก คือ
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หรือ   nTnTnT BBB 12
1

2

โดยที่ 2̂ คือ คาประมาณของ 2

nTB คือ คาสถิติ T-Statistic ของBreitung



29

3).วิธี Hadri Test
การทดสอบพาแนลยูนิทรูทดวยวิธี Hadri Test (Hadri, 2000) มีสมมติฐานหลักคือ ขอมูล

พาแนลไมมียูนิทรูท โดยทําการทดสอบจากสวนที่คงเหลือหรือสวนตกคาง (Residual) จากสมการ
ถดถอย OLS (OLS Regression) ของ ity ที่คงที่ (Constant) หรือคงที่และมีแนวโนม (Constant and
Trend) พิจารณาจากสมการ

itiiit ty   (2.18)

โดยที่ ity คือ ขอมูลพาแนลซึ่ง Ni ,...,2,1 และ Tt ,...,2,1

i คือ คาคงที่ (Constant term)
i คือ คาสัมประสิทธิ์ของ t หรือแนวโนม (Trend)
it คือ สวนคงเหลือ หรือสวนตกคาง (Residual)

ใหสวนคงเหลือจากการถดถอย it̂ อยูในรูปของคาสถิติ LM (LM Statistic)
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โดยที่ )(tS i คาสะสมของ Sums of the Residuals
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และ 0f คาเฉลี่ยของการประมาณคาสวนคงเหลือที่ความถี่เทากับศูนย
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สําหรับคาสถิติ LM ในกรณีที่ i มีความแตกตางกัน (Heteoskedasticity) เขียนสมการไดดังน้ี
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ดังน้ันจึงใช 1LM ในกรณีที่มีความเหมือนกัน (Homoskedasticity) และใช 2LM ในกรณี
ที่มีความแตกตางกัน (Heteoskedasticity)

คาสถิติที่ใชในการทดสอบสมมติฐานหลักคือ Z-Statistic ดังน้ี
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โดยที่ N คือ จํานวนคาสังเกตในขอมูลพาแนล
6/1 และ 45/1 ถาแบบจําลองมีคาคงที่เพียงอยางเดียว ( i มีคาเปนศูนย

สําหรับทุกๆ i)
15/1 และ 6300/11 สําหรับกรณีอ่ืนๆ

ขอสมมติฐานท่ีสอง: การทดสอบยูนิทรูทของแตละหนวยภาคตัดขวาง (Tests with Individual
Unit Root Process)

การทดสอบพาแนลยูนิทรูทดวยวิธี Im, Pesaran and Shin (IPS) Test และวิธี Fisher-Type
Tests โดยใช ADF-Test และ PP-Test เปนการทดสอบยูนิทรูทของแตละหนวยภาคตัดขวาง ดังน้ัน
i ของแตละหนวยภาคตัดขวางจึงมีคาตางกัน ซึ่งการทดสอบดวยวิธีดังกลาวจะเปนการรวมผล

การทดสอบยูนิทรูทของแตละหนวยภาคตัดขวางเพื่อใชเปนผลการทดสอบพาแนลยูนิทรูท ดังน้ั น
ผลการทดสอบพาแนลยูนิทรูทดวยวิธี IPS และวิธี Fisher-Type Tests จะทําการทดสอบยูนิทรูทขอ
มูลอนุกรมเวลาของแตละหนวยภาคตัดขวาง แลวสรุปเปนผลรวมสําหรับการทดสอบพาแนลยูนิทรู
ทของทุกหนวยภาคตัดขวาง

1).วิธี Im, Pesaran and Shin Test
วิธี IPS Test (Im; Pesaran and Shin, 2003) ทดสอบโดยใช Augmented Dickey-Fuller

(ADF) โดยแยกพิจารณาขอมูลภาคตัดขวาง (Crosssection) แตละหนวย มีสมการดังน้ี
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สมมติฐานการทดสอบพาแนลยูนิทรูทคือ
0:0 iH  สําหรับทุก i
0i สําหรับ Ni ,...,2,1

:1H
0i สําหรับ NNNi ,...,2,1 

คาเฉลี่ยของคาสถิติ T-statistic สําหรับ i คือ

Nptt i

N

t
iTNT i

/)(
1









 



(2.25)

โดย NTt มีการแจกแจงแบบปกติ และสามารถเขียนใหมไดเปน
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2).วิธี Fisher Type Tests โดยใช Fisher-ADF และ Fisher-PP
Maddala and Wu (1999) ใช Fisher’s ( P ) Test โดยรวมคา p -value ของคาสถิติที่

ทดสอบ (t-statistic) ความน่ิงของขอมูลภาคตัดขวางแตละหนวย คาสถิติที่ใชทดสอบ คือ

 


N

i ie NP
1

22log2  (2.27)

โดยที่ ),...,2,1( Nii  คือคา p -value ของการทดสอบยูนิทรูทของขอมูลภาคตัดขวาง i จาก
ขอมูลภาคตัดขวางทั้งหมด N เปนตัวแรอิสระที่มี U(0,1)
และ ie log2 มีการแจกแจงแบบไคสแควร (Chi-squared: 2 ) และมี Degree of Freedom
เทากับ 2

ในกรณีของ Choi (2001) ให ),...,2,1( Nipi  คือคา p -value ของการทดสอบยูนิทรู
ทของขอมูลภาคตัดขวาง i จากขอมูลภาคตัดขวางทั้งหมด

 


N

i ipP
1

)ln(2 (2.28)

โดยที่ ipln2 คือการแจกแจง 2x ที่มี 2 degree of freedom ซึ่งหมายถึงคาเฉลี่ยของ p ที่มีการ
แจกแจง 2x ที่มี degree of freedom ของ iT สําหรับ N finite

คาสถิติที่ใชในการทดสอบมี 2 ทางคือ

ทางท่ี 1 การทดสอบคา inverse





N

i
ipN

Z
1

1 )(1 (2.29)

โดยที่  คือ ฟงกชั่นการแจกแจงแบบปกติมาตรฐาน
)(,10 1
ii pp  คือ จํานวนตัวแปรสุม N(0,1)

iT สําหรับทุกๆ )1,0(, Nzi 
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ทางท่ี 2 การทดสอบคา logit















N

i i

i

p
pL

1 1
ln (2.30)

โดยที่ )1/ln( ii pp  มีการกระจายที่มีคาเฉลี่ยเปนศูนย และความแปรปรวนเทากับ 3/2 และ
iT สําหรับทุกๆ 45,  ntLmi โดยที่ )25(/)45(3 2  NNNm 

ซึ่งวิธีดังกลาวจะมีขอไดเปรียบสําหรับการทดสอบในการรวมคา p ไดใน 3 ทางคือ
1. ขนาดของจํานวนภาคตัดขวาง (N) จะมีขนาดจํากัดหรือไมจํากัดก็ได
2. แตละภาคตัดขวางจะมีทั้งแบบสุมหรือไมสุมก็ได
3. ขนาดของขอมูลอนุกรมเวลา (T) จะมีขนาดแตกตางกันไดในแตละ i

สมมติฐานการทดสอบพาแนลยูนิทรูท คือ

1:0 iH  ขอมูลพาแนลมียูนิทรูท
1i ขอมูลพาแนลไมมียูนิทรูท

:1H
1i ขอมูลพาแนลไมมียูนิทรูท

ถาผลการทดสอบพบวายอมรับสมมติฐานหลัก น่ันแสดงวาขอมูลแตละภาคตัดขวางในบาง
ตัวสามารถที่จะมี Unit Root ได ในขณะที่ขอมูลภาคตัดขวางอ่ืนๆไมมี Unit Root

หากเปรียบเทียบการทดสอบทั้งวิธี IPS Test และวิธี Fisher-Type Test การทดสอบตามวิธี
ของ Fisher ไมจําเปนที่กลุมขอมูลจะตองมีลักษณะเปน Balance Panel นอกจากน้ีวิธีการของ Fisher
ยังสามารถใช Lag Length ที่แตกตางกันในการถดถอย ADF ในแตละประเทศ (ภาคตัดขวาง) และ
สามารถประยุกตใชกับการทดสอบ Unit Root ในวิธีตางๆ
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3. การทดสอบ Panel Data
การทดสอบ Panel Data เปนเทคนิคการทดสอบทางเศรษฐมิติที่ขอมูลมีลักษณะเปน

ขอมูลอนุกรมเวลา และขอมูลภาคตัดขวาง โดยสามารถเขียนในรูปของตัวแปรไดดังน้ี
ity = คาของตัวแปรตามสําหรับ cross-section ที่ i ชวงเวลาที่ t โดยที่ i=1,…,n และ

t=1,…,T
j
itx = คาของตัวแปรอิสระลําดับที่ j ของหนวยที่ i ชวงเวลาที่ t โดยที่ j=1,…,K และ K เปน

ดัชนีของตัวแปรอิสระ

การอธิบายการประมาณจะเปนการอธิบายการประมาณที่เปนแบบ Balance Panel โดยมี
จํานวนขอมูลเทากันในแตละ cross-sections ดังน้ันผลรวมของขอมูลคือ Tn เมื่อ T=1 และn มี
ขอมูลจํานวนมาก วิธีการประมาณ Panel Data จะใชในกรณีที่ n > 1 และ T > 1 สามารถเขียนในรูป
เมทริกซไดดังน้ี
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(2.31)

โดยที่ it คือพจนรบกวนของหนวยที่ i เวลาที่ t โดยทั่วไปขอมูลขางตนจะเขียนในรูปของ
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(2.32)

โดยที่ KnTxnTy  ,1 และ 1 nT และเขียนสมการเสนตรงไดดังน้ี

  xy (2.33)
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โดยที่











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





k







2

1

ในการอธิบายแบบจําลองตามวิธีการประมาณ Panel Data น้ัน แบบจําลองเชิงเสนตรงใน
สมการที่ (3.33) จะมีรูปแบบที่แตกตางกันออกไป และแบบจําลองดังกลาวจะมีสมมติฐานเกี่ยวกับ
พจนรบกวน ( ) แตกตางกันออกไป และจะมีคาสัมประสิทธิ์และคาคงที่แตกตางกันออกไปตามแต
ละขอมูลภาคตัดขวาง นอกจากน้ียังไดมีการนําตัวแปรที่เปนคาลาหลัง (lag) ไวในแบบจําลองดวย
(Johnston and Dinardo, 1997:388)

Types of Panel Analytic Models
การวิเคราะหแบบจําลอง Panel Data มี 3 ประเภท คือ
1) Constant Coefficient Model
2) Fixed Effects Models
3) Random Effects Models
แบบจําลองทั้ง 3 ประเภทน้ีเปนแบบจําลองทีมีลักษณะเปน Dynamic Panel, Robust และ

Covariance Structure Models

1) แบบจําลอง The Pooled Estimator
การวิเคราะหแบบ Constant Coefficient Models หรือแบบจําลองที่คาสัมประสิทธิ์มี

คาคงที่ หรือเรียกวา Pooled regression model เปนการประมาณ Panel Model ที่กําหนดใหคา
สัมประสิทธิ์รวมถึงคาคงที่ และสัมประสิทธิ์มีคาคงที่ดวย โดยเปนการประมาณขอมูลที่เปนขอมูล
ภาคตัดขวางและอนุกรมเวลาดวยวิธีกําลังสองนอยสุด

การประมาณแบบ Pooled estimator เปนวิธีการประมาณที่งายที่สุดและพื้นฐานการ
ประมาณแบบอ่ืนๆ โดนแบบจําลองพื้นฐานที่ใชในการประมาณคือ แบบจําลองจากสมการที่ (3.33)
คือ

  xy (2.34)
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โดยสมมติให ),0( 2 iidit  สําหรับทุก i และ t น่ันคือใหคาของแตละขอมูล
ภาคตัดขวาง และคาสังเกตเปนคาอนุกรมที่ไมเกิดปญหาสหสัมพันธ ในขณะที่แตละขอมูล
ภาคตัดขวาง ชวงเวลาและพจนรบกวนเปนความเบี่ยงเบนที่มีลักษณะคงที่

การประมาณแบบจําลองขางตนเปนการประมาณทางตรง ซึ่งสมมติฐานใหมีความ
สอดคลองกับแบบจําลองเชิงเสนตรงของคลาสสิค วิธีการประมาณคาสั มประสิทธิ์แบบ Pooled
Data จะใชวิธีกําลังสองนอยที่สุด สมมติฐานคือแตละคาสังเกตจะมีลักษณะเปน iid (Yaffee, 2003:
1)

2) แบบจําลอง Fixed Effects Models
FE model เปนการประมาณแบบจําลองโดยสมมติใหคาคงที่ของสมการเปลี่ยนแปลง

ไปตามแตละขอมูลภาคตัดขวางโดยที่

itititit XY   3221 (2.35)

โดยที่ Ni ,...,2,1

Tt ,...,2,1

โดย i คือ จํานวนขอมูลภาคตัดขวาง และ t คือลําดับของชวงเวลา และสมมติให N คือ
จํานวนที่มากที่สุดของขอมูลภาคตัดขวาง และให T คือจํานวนที่มากที่สุดของชวงเวลา ถาแตละ
ขอมูลภาคตัดขวางมีจํานวนของเวลาเทากันทุกขอมูลภาคตัดขวางเราจะเรียก Panel Data น้ีวา
Balance Panel

การประมาณสมการที่ (2.35) จะขึ้นอยูกับสมมติฐานของคาคงที่ คาสัมประสิทธิ์ และ
พจนคลาดเคลื่อน ( it ) ซึ่งมีขอสมมติฐานแบงออกเปนดังน้ี

(2.1) All Coefficients Constance across Time and Individuals
เปนการสมมติใหคาสัมประสิทธิ์ทุกคาเปนคาคงที่หรือมีคาเดียวกันในทุกๆขอมูล

ภาคตัดขวาง และชวงเวลา และพจนคลาดเคลื่อน มีคาแตกตางกันในทุกขอมูลภาคตัดขวาง และ
ชวงเวลา โดยใชการประมาณแบบกําลังสองนอยที่สุด
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(2.2) Slope Coefficients Constant but the Intercept Varies across Individuals:
The Fixed Effects or Least-Squares Dummy Variable Regression Model (LSDV)

รูปแบบน้ีเปนการสมมติใหคาสัมประสิทธิ์มีคาคงที่ แตคาคงที่เปลี่ยนแปลงไปใน
แตละขอมูลภาคตัดขวางซึ่งจะทําใหคาคงที่มีหลายคาตามจํานวนของขอมูลภาคตัดขวาง โดยสมมติ
ใหคาสัมประสิทธิ์ของแตละขอมูลภาคตัดขวางเปนคาคงที่จากสมการที่ 2.35 สามารถเขียนไดดังน้ี

itititiit XY   3221 (2.36)

โดยที่ i คือคาคงที่ของแตละขอมูลภาคตัดขวางที่มีคาแตกตางกัน ซึ่งค วาม
แตกตางน้ีจะแสดงลักษณะเฉพาะที่แตกตางกันในแตละขอมูลภาคตัดขวาง

คาคงที่ที่แตกตางกันในแตละขอมูลภาคตัดขวางน้ีเราสามารถใชเทคนิคตัวแปร
หุน (Dummy variable) และจะทําใหคาคงที่ของตัวแปรหุนมีคาแตกตางกัน ดังน้ันจากสมการที่ 2.36
สามารถเขียนไดเปน

itititiiiit XDDDY   3224433221 (2.37)

โดยตัวแปรหุนที่ใชในสมการจะมีนอยกวาจํานวนขอมูลภาคตัดขวาง 1 คา ทั้งน้ี
เพื่อหลีกเลี่ยงปญหากับดักตัวแปรหุน และคา 1 แสดงถึงคาคงที่ของขอมูลภาคตัดขวางที่ไมไดใช
ตัวแปรหุน การใชตัวแปรหุนในการประมาณ Fixed Effects ในสมการที่ 2.37 น้ี เรียกวา Least-
Squares Dummy Variable Model (LSDV)

การประมาณคาโดยใชวิธี LSDV จะทําใหนัยสําคัญทางสถิติของการประมาณคา
สัมประสิทธิ์ คา 2R และคา Durbin-Watson มีคาเพิ่มสูงขึ้นเมื่อเปรียบเทียบกับรูปแบบที่ 1 ซึ่งจะ
เห็นไดวาการประมาณคาแบบที่ 2 จะไดผลการประมาณที่ดีกวาแบบที่ 1

(2.3) Slope Coefficients Constant but the Intercept Varies over Individuals As
Well As Time

คาสัมประสิทธิ์เปนคาเฉลี่ย แตคาคงที่เปลี่ยนไปในแตละขอมูลภาคตัดขวาง และ
ชวงเวลา จากสมการ

ititit

iiiit
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DumDumDDDY






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531935104433221  (2.38)
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เมื่อประมาณสมการขางตนจะพบวาตัวแปรหุนของแตละขอมูลภาคตัดขวาง เชน
คาสัมประสิทธิ์ของแตละขอมูลภาคตัดขวางจะมีนัยสําคัญทางสถิติ แตเวลาของตัวแปรหุนจะไมมี
นัยสําคัญทางสถิติ ซึ่งแสดงวาจะเกิดผลกระทบทางในแตละขอมูลภาค ตัดขวางแตจะไมเกิดผล
ทางดานของเวลา

(2.4) All Coefficient Vary Across Individuals
ในกรณีน้ีสมมติใหคาคงที่และสัมประสิทธิ์แตกตางกันในทุกขอมูลภาคตัดขวาง

โดยสามรถขยายรูปแบบของสมการ LSDV ไดดังสมการ

ititi

itiitiitiiti

itiititiiiit
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XDXDXDXD

XDXDDDY
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245334333322

22132204433221

(2.39)

โดยที่  คือคาที่แตกตางกันในแตละขอมูลภาคตัดขวาง และ 32 , และ 4

คือคาของคาคงที่ที่แตกตางกัน ถาคาสัมประสิทธิ์ของ  มีคาเพียง 1 ตัวหรือมากกวามีนัยสําคัญทาง
สถิติ จะสามารถบอกไดวาคาสัมประสิทธิ์ 1 คาหรือมากกวามีคาแตกตางจากกลุม ตัวอยางคือ ถา
2 และ 1 มีนัยสําคัญทางสถิติ ในกรณีน้ี ( 22   ) จะแสดงวาคาสัมประสิทธิ์ของ 2X ใน

ขอมูลภาคตัดขวางที่ 2 มีคา แตกตางจากขอมูลภาคตัดขวางที่ 1 หรือแตกตางจากขอมูลภาคตัดขวาง
อ่ืนๆ

3) แบบจําลอง Random Effects Models
แมวาวิธี Fixed Effect หรือ LSDV จะเปนวิธีที่งายสําหรับการนําไปประยุกตใช แตไม

เหมาะสําหรับแบบจําลองที่มีคา Degree of Freedom จํานวนมากหรือจํานวนขอมูลภาคตัดขวางมี
จํานวนมาก การประมาณโดยวิธี Random Effect Model จะชวยเพิ่มประสิทธิภาพในการประมาณ
โดยแบบจําลองน้ีมีขอสมมติใหความแตกตางในคาคงที่ของสมการเปนการสุมและถูกรวมเขาไปอยู
ในสวนประกอบของพจนคลาดเคลื่อน ซึ่งเรียกแบบจําลองน้ีวา Error Component Model (ECM)
หรือ Random Effect Model (REM) โดยมีแนวคิดพื้นฐานจากสมการ

itititiit XXY   33221 (2.40)

โดยที่ i1 เปนคาคงที่ ซึ่งสมมติใหเปนตัวแปรเชิงสุมที่มีคาเฉลี่ยเทากับ 1 และ
คาคงที่ของแตละขอมูลภาคตัดขวางสามารถเขียนไดดังน้ี
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ii   11 (2.41)

โดยที่ i คือ พจนคลาดเคลื่อนเชิงสุมซึ่งมีคาเฉลี่ยเทากับศูนย และคาความแปรปรวน
เทากับ  2 นําสมการ 2.41 แทนในสมการ 2.40 จะได

itiititit XXY   33221 (2.42)
itititit wXXY  33221  (2.43)

โดยที่ itiitw   (2.44)

พจนคลาดเคลื่อนของ itw ประกอบดวย i ของแตละขอมูลภาคตัดขวาง และ it

ของแตละขอมูลภาคตัดขวางและชวงเวลา สมมติฐานของแบบจําลอง ECM คือ

),0( 2
 Ni  (2.45)
),0( 2
 Ni  (2.46)

)( itiE  )(,0)( jiE iji  (2.47)
);(),()()( stjiEEE jsitjtititti   (2.48)

โดยที่พจนคลาดเคลื่อนของแตละภาคตัดขวางจะไมมีความสัมพันธตอกันและไมมี
ปญหาอัตสหสัมพันธในแตละภาคตัดขวางและชวงเวลา

ขอแตกตางระหวาง FEM และ ECM กรณีของ FEM ในแตละภาคตัดขวางจะมีคาคงที่
ของตัวมันเอง สําหรับ ECM คาคงที่ 1 จะแสดงถึงคาเฉลี่ยของคาคงที่ของทุกภาคตัดขวางและ
สวนประกอบของพจนคลาดเคลื่อน i จะแสดงถึงคาคงที่ของแตละภาคตัดขวางที่เปนคาเฉลี่ยของ
ทุกภาคตัดขวาง

การเปรียบเทียบ Fixed Effects (LSDV) กับ Random Effects Model
มีการศึกษาและคนควาจํานวนมากเพื่อหาขอสรุปที่วาการประมาณแบบไหนดีกวากับ

ระหวางการประมาณแบบ Fixed Effects และ Random Effects โดยมีขอสรุปเกี่ยวกับประเด็น
คนควาขางตนอยูที่หลักการและขอสมมติของความสัมพันธระหวางแตละขอมูลภาคตัดขวาง
สวนประกอบของพจนคลาดเคลื่อน i และตัวแปร X
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ถาสมมติให i และ sX ' มีลักษณะไมเปนสหสัมพันธ การประมาณโดยวิธี REM จะ
มีความเหมาะสมมากกวา แตถาหาก i และ sX ' มีลักษณะสหสัมพันธ การประมาณโดยวิธี FEM
จะดีกวา

เน่ืองจากหลักการพื้นฐานที่แตกตางกันระหวาง FEM และ REM ดังน้ันจึงไดมี
แนวทางในการเลือกใชระหวาง FEM และ REM ดังน้ี

(4.1) ถาจํานวนของ T (จํานวนขอมูลของอนุกรมเวลา) มีขนาดใหญ และ N (จํานวน
ขอมูลของภาคตัดขวาง) มีขนาดเล็กกวา และมีความแตกตางเพียงเล็กนอยของการประมาณคา
สัมประสิทธิ์โดยวิธี FEM และ REM ดังน้ันทางเลือกในการประมาณที่ดีกวาคือการประมาณโดยวิธี
FEM

(4.2) เมื่อ N มีขนาดใหญ และ T มีขนาดเล็กกวา การประมาณจากทั้ง 2 วิธีการจะใหคา
นัยสํ าคัญทางสถิ ติที่ แตกตางกัน ในขณะที่ REM ประกอบดวย ii   11 โดยที่ i

ประกอบดวยตัวแปรเชิงสุมของแตละภาคตัดขวาง และ FEM ประกอบดวย i1 มีคาคงที่ และ
ไมไดเปนตัวแปรเชิงสุม โดยที่ขอมูลแตละภาคตัดขวาง และกลุมตัวอยางไมไดมาจากการสุมจาก
กลุมตัวอยางที่มีขนาดใหญ ในกรณีน้ีการประมาณแบบ FEM จะเหมาะสมกวา อยางไรก็ตามถากลุม
ตัวอยางของภาคตัดขวางเปนการสุมการใช REM จะเหมาะสมกวาสําหรับการอนุมานคาสถิติที่ไมมี
ขอจํากัด

(4.3) ถาแตละสวนของพจนคลาดเคลื่อน i และตัวแปรอิสระอยางนอย 1ตัว หรือ
มากกวามีความสัมพันธกันเอง การประมาณโดยวิธี REM จะเอนเอียง ในขณะที่การประมาณโดยวิธี
FEM จะไมเอนเอียง

(4.4) ถา N มีขนาดใหญ และ T มีขนาดที่เล็กกวา การประมาณคาภายใตสมมติฐาน
REM จะมีประสิทธิ์ภาพดีกวาการประมาณโดยวิธี FEM (Gujarati, 2003:640)

2.2 เอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ
การศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของกับปญหาความยากจนจะพบวาจะมีดวยกันหลายลักษณะ แต

เพื่อใหสอดคลองกับวัตถุประสงคในการศึกษาคือเพื่อศึกษาคร้ังน้ี ดังน้ันจึงมีการตรวจสอบเอกสาร
ตามลักษณะการวิเคราะหเปนสองกลุม น่ันคือกลุมแรกงานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับลักษณะ แนวโนม
ของปญหาความยากจน และการกระจายรายได กลุมที่สองงานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่มิอิทธิพล
ตอสัดสวนความยากจนและการกระจายรายได
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1. เอกสารงานวิจัยท่ีศึกษาถึงลักษณะ แนวโนมของสัดสวนความยากจนและการกระจาย
รายได

นภัสสร หอมวงศ (2551) รายไดและการกระจายรายไดของครัวเรือนในประเทศไทย
การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาการกระจายรายไดของครัวเรือนในประเทศไทยระหวางป พ.ศ.
2541 ถึง 2550 โดยจําแนกเปนรายภาค และเพื่อเปรียบเทียบการกระจายรายไดของครัวเรือนระหวาง
ภาคตางๆในประเทศไทย โดยใชขอมูลทุติยภูมิจากการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ
ครัวเรือน ของสํานักงานสถิติแหงชาติ ต้ังแต พ.ศ. 2541-2550 วิเคราะหเชิงพรรณนาเพื่อทราบถึง
สภาพความเปนอยูโดยทั่วไปของครัวเรือนในประเทศไทย และการวิเคราะหเชิงปริมาณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์จินี คาสัมประสิทธิ์แหงความผันแปร และการเปรียบเทียบรายไดเฉลี่ยกับมัธยฐานของ
รายไดเฉลี่ยเพื่อวัดการกระจายรายไดของครัวเรือน ผลการศึกษาพบวา ในป พ.ศ. 2550 การกระจาย
รายไดของครัวเรือนโดยรวมทั่วประเทศมีความเทาเทียมกันมากขึ้น โดยที่ภาคกลาง ภาคใต ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคเหนือมีการกระจายรายไดที่ดีขึ้น ยกเวนกรุงเทพมหานคร และ 3
จังหวัดรอบกรุงเทพมหานคร (นนทบุรี ปทุมธานี และสมุทรปราการ) มีการกระจายรายไดเทาเทียม
กันนอยลง

ศิรินธร เอี๊ยบศิริเมธี (2544) การกระจายรายไดของครัวเรือนในระดับจังหวัดของ
ประเทศไทย โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึงลักษณะและแนวโนมของความเหลื่อมล้ําในการ
กระจายรายไดของครัวเรือนในระดับประเทศ ระดับภาค และระดับจังหวัดของประเทศไทยในชวง
ป พ.ศ. 2539 และป พ.ศ. 2541 อาศัยขอมูลจากรายงานการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ
ครัวเรือนทั่วราชอาณาจักรของสํานักงานสถิติแหงชาติ โดยการวัดความเหลื่อมล้ําของการกระจาย
รายไดดวยคาสัมประสิทธิ์จีน่ี และการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความเหลื่อมล้ําของการกระจาย
รายได จากการศึกษาพบวาการกระจายรายไดในภาพรวมของประเทศมีแนวโนมของความเหลื่อม
ล้ําในการกระจายรายไดที่ดีขึ้นเล็กนอยในชวงกอนเกิดวิกฤติการณ ซึ่งคาสัมประสิทธิ์จีน่ีในป พ.ศ.
2539 เทากับ 0.389 ลดเปน 0.362 ในป พ.ศ. 2541

เมื่อพิจารณาถึงการกระจายตัวของคาสัมประสิทธิ์จีน่ีของแตละภาคแลวพบวา ภาคใต
เปนภาคที่มีการกระจายตัวของรายไดที่ทั่วถึงและสัมพันธกันในทั้งสองปที่ทําการศึกษา ในขณะที่
ภาคกลางมีโครงสรางของรายไดดีกวา เน่ืองจากการกระจายตัวของรายไดในแตละจังหวัดดีกวา
สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือไดแสดงถึงการพัฒนาที่เดนชัดในดานการกร ะจายรายได โดย
พิจารณาไดจากคาสัมประสิทธิ์จีนีที่ลดลงมากกวา 11% โดยลดลงจาก 0.391 เปน 0.354 นอกจากน้ี
ความแตกตางของการกระจายรายไดในแตละจังหวัดมีแนวโนมที่ลดลงในป พ.ศ. 2541 แสดงให
เห็นถึงการลดลงของความเหลื่อมล้ําของการกระจายรายไดที่เทาเทียมกันระหวางภาค
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เมื่อพิจารณาการกระจายรายไดในระดับจังหวัด พบวารอยละ 84 ของจังหวัดทั้งหมดมี
ความเหลื่อมล้ําของการกระจายรายไดที่ดีขึ้น ซึ่งพิจารณาจากคาเฉลี่ยและคาความแปรปรวนของคา
สัมประสิทธิ์จีน่ีที่ลดลงในป พ.ศ. 2541 เมื่อเทียบกับป พ.ศ. 2339 นอกจากน้ีคาสัมประสิทธิ์จีน่ีของ
จังหวัดน้ันอยูใกลเคียงกับคาเฉลี่ยมาก รวมทั้งการกระจายตัวของคาสัมประสิทธิ์จีน่ีของจังหวัดมี
ลักษณะที่เปนปกติมากขึ้นแตอยางไรก็ตามมีเพียง13 จังหวัดที่พบวามีความเหลื่อมล้ําของการ
กระจายรายไดที่สูงขึ้น

สวนการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความเหลื่อมล้ําในการกระจายรายได มีความสัมพันธ
อยางมีนัยสําคัญของการเจริญเติบโตของผลผลิตมวลรวมของจังหวัดและการลดลงของการวางงาน
ที่มีผลตอการลดความเหลื่อมล้ําของการกระจายรายได

สมชัย จิตสุชน, เจริญจิตร โพธิ์ทอง และ จิราภรณ แผลงประพันธ (2546) ศึกษา
วิเคราะหขนาดของปญหาความยากจนและการกระจายรายได ศึกษาปจจัยสาเหตุอันเปนที่มีของ
ปญหาดังกลาว โดยมีสมมติฐานวาสาเหตุสําคัญของปญหาความยากจนและการกระจายรายไดมา
จากโครงสรางเศรษฐกิจ อันเน่ืองมาจากการกําหนดนโยบายการพัฒนาเศรษฐกิจ ตลอดจนนโยบาย
สาธารณะดานสังคมที่สําคัญของประเทศ ที่ยังไมสงผลตอการแกปญหาดังกลาวอยางมี
ประสิทธิภาพ โดยเฉพาะอยางยิ่งไดใหความสําคัญกับการตรวจสอบการใชเคร่ืองมือ การบริหาร
นโยบายมหภาคดานการคลัง ทั้งรายรับและรายจายของภาครัฐ รวมกับนโยบายพัฒนาเฉพาะดาน
อ่ืนๆ อาทิ นโยบายพัฒนาภาคเกษตร นโยบายศึกษา นโยบายสาธารณสุข โดยใชเทคนิคการ
วิเคราะหขอมูลเชิงประจักษในการวัดผลดานกระจายรายได ความยากจนและการวัดผลกระทบของ
การใชนโยบายการคลัง การคนหาขอมูลเชิงประจักษ ในชวงป พ.ศ. 2529-2545 ใชดัชนีจีนี
Akinson’s index และดัชนี Generalised Entropy ในการประมวลผลดานการกระจายรายได ดัชนี
Theil index ในการประมวลการกระจายความเจริญระดับภูมิภาค และสัดสวนคนยากจน ซึ่งใชวิธี
คํานวณจากเสนความยากจนที่ไดปรับปรุงเทคนิคใหม สวนการวิเคราะหเชิงเหตุและผล เพื่อ
ตรวจสอบประสิทธิผลและประสิทธิภาพของการดําเนินนโยบายพัฒนาเฉพาะดานที่สําคัญ ซึ่งสงผล
กระทบตอการกระจายรายได กระจายความเจริญ และการแกปญหาความยากจน พรอมทั้งการ
วิเคราะหผลของการดําเนินนโยบายมหภาค และการดําเนินนโยบายพัฒนาเฉพาะดานที่สําคัญ เพื่อ
โอกาสในการเสนอทางเลือกการดํา เนินงานแกปญหาที่มีประสิทธิภาพและเปนรูปธรรมยิ่งขึ้น

ผลการศึกษาพบวาปญหาการกระจายรายไดและปญหาความยากจนเปนปญหาเชิง
โครงสราง คือกลไกและการเติบโตทางเศรษฐกิจไมสามารถกระจายประโยชน (trickle down) ตอ
ประชากรกลุมตางๆ ไดอยางทั่วถึง การกระจายรายไดยังคงมีความเหลื่อมล้ํากันมาก จํานวนคน
ยากจนในป พ.ศ. 2545 ลดลงเหลือ 5.7 ลานคน โดยคนจนรอยละ 86 อยูในภาคชนบท การใช
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นโยบายมหภาค โดยเฉพาะนโยบายดานการคลัง เปนกลไกสําคัญในการบริหารจัดการและกระจาย
ประโยชนจากการพัฒนาสรางความเติบโตทางเศรษฐกิจใหทั่วถึง ปญหาสําคัญของไทยคือ ฐานภาษี
อากรยังแคบและโครงสรางภาษีสวนใหญยังเปนภาษีทางออม ซึ่งภาระภาษีตกอยูกับผูบริโภค ทําให
คนจนรับภาระภาษีมากกวาคนรวย การใชกลไกดานภาษีอากรเพื่อชวยเหลือคนจน หรือผูมีรายได
นอยยังอยูในขอบเขตจํากัด ดวยสาเหตุทั้งจากปญหาเชิงนโยบาย และทางเทคนิคอันเน่ืองมาจาก
ความพรอมของระบบฐานขอมูลเพื่อการจัดเก็บรวบรวมภาษีอากร ดวยขอจํา กัดดานรายรับ การ
จัดทํา งบประมาณจึงตองใหความสําคัญกับการเพิ่มประสิทธิภาพและประสิทธิผลการใช
งบประมาณอยางจริงจัง จากสถานการณและขอเท็จจริงที่ปรากฏในปจจุบันสนับสนุนทฤษฎีและ
แนวคิดที่เสนอใหรัฐหันมาใหความสําคัญกับการสรางความเติบโตทางเศรษฐกิจที่มุ งสนับสนุนคน
จน (Pro-poor Growth) โดยการใชนโยบายมหภาค และการสรางความเติบโตของภาคเศรษฐกิจ
หลักที่เอ้ืออํานวยใหเกิดการกระจายประโยชนใหทั่วถึงกลุมคนยากจน ในกรณีของประเทศไทย คือ
การสรางความเชื่อมโยงระหวางภาคเศรษฐกิจสมัยใหมและภาคเกษตรหรือภาคชนบท ซึ่งเปนแหลง
กระจุกตัวของปญหาความยากจน

2.เอกสารและงานวิจัยท่ีศึกษาเกี่ยวกับความสัมพันธ และปจจัยท่ีมิอิทธิพลตอสัดสวนความ
ยากจนและการกระจายรายได

การศึกษาเร่ืองความยากจนโดยทั่วไปจะมีแนวคิดในการจําแนกวาใครคือคนจนโดย
อาศัยเสนความยากจน ซึ่งความยากจนทางดานรายไดสาม ารถแสดงความสัมพันธไดดังน้ี

),,( yyP  โดยที่ y คือเสนความยากจน y ระดับรายไดเฉลี่ย  การกระจายรายไดซึ่งจะแสดง
ดวย Loranz curve โดยจะกําหนดใหเสนความยากจนใหมีคาคงที่ เพราะฉะน้ัน จะไดความสัมพันธ
 ,yP นอกจากน้ีการกระจายรายไดที่แสดงดวย Lorenz curve ตามขอกําหนดของ Kuznets

Hypothesis ที่แสดงความสัมพันธระหวางการกระจายรายไดกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ แตใน
การทดสอบโดยทั่วไปจะใช คาสัมประสิทธิ์จินีเปนตัวแทนการใชเสนโคง Lorenz ที่มีขอมูลจํานวน
มาก จะไดความสัมพันธใหมดังน้ี  giniyP , Dhonged (2004) นอกจากน้ีแลวก็ไดมีการศึกษา
ความสัมพันธของความยากจนกับตัวแปรอ่ืนๆ ดังน้ี

ณัฐสุชน  อินทราวุธ (2550) ผลกระทบของโลกาภิวัตนตอการกระจายรายไดและความ
ยากจน: บทบาทของเทคโนโลยีและทุนมนุษย การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาสถานการณของ
การกระจายรายไดและความยากจนภายใตกระแสโลกาภิวัฒนของประเทศไทย และเปรียบเทียบกับ
ประสบการณของประเทศเกาหลีใต นอกจากน้ียังศึกษาผลกระทบของโลกาภิวัตนทางดานการ
ถายทอดเทคโนโลยีตอการกระจายรายไดและความยากจนและศึกษาแนวนโยบายทางเลือกสําหรับ
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การแกไขปญหาดังกลาวผานนโยบายสงเสริมการเขาถึงทางการศึกษา วิธีที่ใชในการศึกษาคือการ
วิเคราะหเชิงพรรณนาโดยใชขอมูลทุติยภูมิรายปของประเทศไทยและเกาหลีใต ในชวงทศวรรษที่
1960 ถึง 1990 และใชมูลเฉพาะประเทศไทยต้ังแตป พ.ศ. 2529 ถึง พ.ศ. 2547 ทําการคาดประมาณ
ดวยวิธีกําลังสองนอยที่สุด แลวหาคําตอบของสมการทั้งหมดดวยวิธีการจําลองแบบ ซึ่งแบง
ออกเปน 2 กรณี คือ กรณีแรกกําหนดใหอัตราการเปดประเทศเพิ่มขึ้นรอยละ 10 และกรณีที่สอง
กําหนดใหความไมเทาเทียมกันดานการศึกษาลดลงรอยละ 1 ผลการศึกษาพบวาระดับของ
โลกาภิวัฒนมีระดับสูงขึ้นอยางตอเน่ืองทั้งจากอัตราการเปดประเทศ และการลงทุนระหวางประเทศ
ที่สูงเพิ่มขึ้น โดยเฉพาะอยางยิ่งต้ังแตชวงทศวรรษที่ 1980 ขณะเดียวกันแมวาโลกภิวัฒนทําใหเกิด
การขยายตัวอยางมากของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เชนเดียวกับการกระจายรายไดและความ
ยากจนมีแนวโนมดีขึ้นโดยรวมในระดับโลก อยางไรก็ตามการเปลี่ยนแปลงของการกระจายรายได
และความยากจนกลับมีความแตกตางกันภายในแตละประเทศดังเชน กรณีระหวางประเทศไทยและ
เกาหลีใต ซึ่งไทยประสบกับการกระจายรายไดเลวลง แตเกาหลีใตมีความเทาเทียมกันเพิ่มขึ้นใน
ชวงเวลาที่ทั้งสองประเทศตางมีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในอัตราที่สูงใกลเคียงกัน ความ
แตกตางดังกลาวพบวาเปนผลมาจากการดําเนินนโยบายของรัฐบาลเกาหลีใตในสวนที่เกี่ยวของกับ
ดานการถายทอดเทคโนโลยีและดานการศึกษามีความเหมาะสมกับการพัฒนาเศรษฐกิจในแตละ
ชวงเวลามากกวาไทย สําหรับผลที่ไดจากการจําลองแบบพบวา ในกรณีแรกทําใหผลิตภาพปจจัย
การผลิตและอัตราการเจริญเติบโตเพิ่มขึ้น แตการกระจายรายไดและความยากจนเลวลง ขณะที่กรณี
ที่สองทําใหการกระจายรายไดและความยากจนลดลง

พิสิล  บวรศุภศรี (2548) ความไมเทาเทียมกันของรายได : ปจจัยที่กําหนดและ
ความสัมพันธกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในประเทศไทย โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา
ลักษณะทั่วไปของการกระจายรายได วิเคราะหปจจัยที่มีอิทธิพลตอการกระจายรายไดของประเทศ
ไทย และวิเคราะหความสัมพันธของการกระจายรายไดและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย โดยใชขอมูลทุติยภูมิประเภทอนุกรมเวลาในชวงป พ.ศ.2529 ถึง 2547 ศึกษาโดยใชวิธี
วิเคราะหเชิงพรรณนาเพื่อศึกษาลักษณะทั่วไปของการกระจายรายได และใชวิธีการวิเคราะหสมการ
ถดถอยเชิงซอนดวยวิธีกําลังสองนอยที่สุดเพื่อวิเคราะหปจจัยที่มีอิทธิพลตอการกระจายรายไดของ
ประเทศไทย จากการศึกษาพบวา ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดสัมบูรณ และการ
กระจายรายไดสัมพัทธลดลงตอเน่ืองตามระยะเวลา แตในสวนการกระจายรายไดสัมพัทธยังคงมี
ความไมเทาเทียมกันของรายไดอยูในระดับสูง ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความไมเทาเทียมกันของการ
กระจายรายไดสัมบูรณ คือรายไดตอบุคคล ซึ่งเปนตัวแทนการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อัตราเงิน
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เฟอ การลงทุนในเทคโนโลยี สัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมตอผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศในปกอน สัดสวนการสงออกสินคาเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ
และสัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศในปกอน
สวนปจจัยที่มีอิทธิพลตอความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดสัมพัทธมีดังน้ี รายไดตอบุคคล
รายไดตอบุคคลกําลังสอง การลงทุนในเทคโนโลยีในปกอน สัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรม
ตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศปกอน สัดสวนการสงออกสินคาเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศ และสัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมการเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศปกอน

ไพรัตน  กล่ําทอง (2551) ความสัมพันธของโลกาภิวัตนกับการกระจายรายไดในประเทศ
ไทย การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความสัมพันธของโลกาภิวัตนกับการกระจายรายไดใน
ประเทศไทย โดยใชขอมูลทุติยภูมิประเภทอนุกรมเวลา ระหวางป พ.ศ. 2529 ถึง 2549 และใชการ
วิเคราะหสมการถดถอยเชิงซอน ดวยวิธีกําลังสองนอยที่สุด ซึ่งผูวิจัยงานศึกษาน้ีไดทําการวิเคราะห
โลกาภิวัตนแบบโดยรวม และแบบแยกภาคเศรษฐกิจออกเปนภาคเกษตรและอุตสาหกรรม เพื่อให
ทราบถึงความสัมพันธที่ชัดเจนมากขึ้น ผลการศึกษาแบบโดยรวมพบวา โลกาภิวัตนในรูปแบบของ
การคาระหวางประเทศทําใหการกระจายรายไดแยลงอันเปนผลมาจากโครงสรางการสงออกสินคา
สวนใหญเปนการสงออกสินคาที่ใชเทคโนโลยีเปนหลัก ซึ่งสอดคลองกับการนําเขาที่สวนใหญเปน
การนําเขาเคร่ืองจักรทําใหผลประโยชนจากการคาระหวางประเทศตกอยูกับแรงงานที่มีทักษะเพียง
พอที่จะทํางานรวมกับเทคโนโลยี ซึ่งในประเทศไทยมีอยูนอย ดังน้ันการกระจายรายไดจึงมีความ
เหลื่อมล้ํากันมากขึ้น สวนผลกระทบความไมเทาเทียมกันทางการศึกษาทําใหการกระจายรายไดแย
ลงเชนกัน โดยพบวาประเทศไทยยังไมสามารถกระจายการศึกษาไปยังภูมิภาคไดอยางทั่วถึง และ
ประชากรที่มีรายไดสูงก็จะมีการศึกษาที่สูงกวาประชาชนที่มีรายไดตํ่า ซึ่งสงผลตอปญหาการ
กระจายรายไดตามมา

ผลการวิเคราะหแบบแยกภาคเศรษฐกิจพบวาการสงออกสินคาเกษตรทําใหการกระจาย
รายไดดีขึ้น เน่ืองจากแรงงานของประเทศสวนใหญอยูในภาคการเกษตร ดังน้ันการเพิ่มขึ้นของการ
สงออกในภาคเกษตรจําทําใหเกษตรกรมีรายไดมากขึ้น อันเปนการลดปญหาความเหลื่อมล้ําของ
รายไดลง ในสวนผลของการสงออกสินคาอุตสาหกรรมและการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศใน
ภาคอุตสาหกรรมกลับทําใหการกระจายรายไดแยลง ซึ่งเกิดจากการสงออกและการลงทุนโดยตรง
จากตางประเทศในภาคอุตสาหกรรมของประเทศไทยเนนใชเทคโนโลยีเปนหลัก ทํา ใหตองการ
แรงงานที่มีทักษะเพื่อมาใชรวมกับเทคโนโลยี แตทั้งน้ีแรงงานที่มีทักษะในประเทศกลับเปนกลุม
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แรงงานที่มีจํานวนนอย ทําใหผลประโยชนจากการสงออกและการลงทุนโดยตรงตกอยูกับคน
จํานวนนอย อันทําใหประเทศมีความเหลื่อมล้ําของรายไดมากขึ้น

Anil B. Deolalika (2002) ศึกษาถึงการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และการเปลี่ยนแปลง
ของการกระจายรายได มีผลกระทบอยางไรตอการลดปญหาความยากจน โดยศึกษาขอมูลระดับ
จังหวัดของประเทศไทย ระหวางป 1992 ถึง 1999 ขอมูลแบบพาแนล จากการศึกษาพบวา การ
เจริญเติบโตของรายไดมีผลกระทบตอการลดปญหาความยากจนในดานบวก สวนความไมเทาเทียม
กันของการกระจายรายไดของรายไดมีความสัมพันธกับการลดความยากจนในดานลบ โดยความไม
เทาเทียมกันของรายไดจะเปนสวนสนับสนุนใหเกิดการลดปญหาความยากจนได 2 ทางน่ันคือทาง
แรกความไมเทาเทียมกันของรายไดที่เพิ่มสูงขึ้นจะสงผลใหความยากจนเพิ่มสูงขึ้นหลังจากมีการ
ควบคุมใหเกิดการเติบโตทางเศรษฐกิจ จากน้ันในทางที่สองความไมเทาเทียมกันของรายไดที่
ระดับสูงน้ีจะชวยลดอัตราการเจริญเติบโตในอนาคต ดังน้ันการลดความยากจนที่จะเกิดตอจากน้ี จะ
เกิดในขณะที่มีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางรวดเร็ว ซึ่งสรุปไดวาความไมเทาเทียมกันของ
รายไดน้ีจะมีบทบาทสําคัญที่มีผลตออัตราการลดความยากจนโดยเฉพาะในสภาวะที่มีการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระดับตํ่า

Hongyi (2002) ไดทําการศึกษาเร่ือง เงินเฟอ การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และการ
กระจายรายได โดยใชขอมูล Panel data ของประเทศตางๆ มีทั้งประเทศที่กําลังพัฒนา และพัฒนา
แลวโดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึงความสัมพันธของเงินเฟอกับการกระจายรายได และ
ความสัมพันธระหวางเงินเฟอกับการเจริญเติบโต โดยใชแบบจําลองทางเศรษฐมิติเพื่อวิเคราะห
ความสัมพันธทั้งสอง ผลการศึกษาพบวา เงินเฟอมีความสัมพันธกับคาสัมประสิทธิ์จินีในทิศทาง
เดียวกัน สวนจํานวนปการศึกษาภาคบังคับ อัตราสวนปริมาณเงินตอผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศ การใชจายภาครัฐบาลตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ และอัตราการเพิ่ม
ประชากร มีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับคาสัมประสิทธิ์ จินี และยังพบอีกวาอัตราเงินเฟอ
มีความสัมพันธกับผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตอบุคคลในทิศทางตรงกันขาม สวนจํานวนป
การศึกษาภาคบังคับ การใชจายภาครัฐบาลตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ อัตราการเพิ่ม
ประชากรมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตอบุคคล แต
จํานวนปการศึกษาภาคบังคับไมมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนอัตราสวนปริมาณเงินตอผลิตภัณฑมวล
รวมภายในประเทศมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตอ
บุคคล แตไมมีนัยสําคัญทางสถิติ จากผลการศึกษาสรุปไดวา เงินเฟอน้ันทําใหการกระจายรายไดแย
ลง แสดงวาทําใหกลุมคนที่รํ่ารวยอยูแลวไดรับรายไดรับเพิ่มเมื่อเงินเฟอเพิ่มขึ้น และยังไปลด
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตอบุคคลใหลดลงดวย
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Peter Warr (2001) การฟนตัวทางเศรษฐกิจและการลดความยากจนของประเทศไทย
โดยศึกษาความสัมพันธระหวางภาวะความยากจน การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและภาวะเงินเฟอ
วามีความสัมพันธที่สอดคลองกันหรือไมอยางไร การวิ เคราะหตามหลักเศรษฐมิติเพื่อหา
ความสัมพันธระหวางการลดความยากจนซึ่งเปนตัวแปรตาม และการเติบโตทางเศรษฐกิจโดยรวม
และภาวะเงินเฟอซึ่งเปนตัวแปรอิสระ โดยใชขอมูลรวมจากสี่ประเทศ คือ ไทย อินโดนีเซีย
ฟลิปปนส และมาเลเซีย (อันเน่ืองมาจากการมีตัวอยางที่ไมเพียงพอในการวิเคราะหแยกแตละ
ประเทศ) ใหขอสรุปที่คอนขางชัดเจนดังน้ี อัตราการเติบโตของ GDP มีผลในเชิงลบและมีนัยสําคัญ
ตอ การเปลี่ยนแปลงภาวะความยากจน หมายความวาการเติบโตสูงขึ้นทํา ใหความยากจนลดลง
อัตราของเงินเฟอมีความสัมพันธเชิงบวกกับการเปลี่ยนแปลงความยากจน กลาวคือ เงินเฟอสูงขึ้น
ทํา ใหความยากจนเพิ่มขึ้น

ผลการศึกษาคร้ังน้ียืนยันวา อัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจและเงินเฟอมีอิทธิพลอยางมีนัย
ตอการเปลี่ยนแปลงภาวะความยากจนในชวงระยะเวลาหน่ึง การเติบโตทางเศรษฐกิจสูงสงผลให
ภาวะความยากจนลดลงเร็ว ขอเสนอแนะทางนโยบายคือการทําใหเศรษฐกิจฟนตัวจะเปนปจจัยที่
สําคัญที่สุดในการลดภาวะความยากจนในอนาคตอันใกลน้ี แตเปาหมายอัตราการเติบโตของ GDP
และภาวะเงินเฟอที่ต้ังไวจะไมสงผลตอการบรรลุเปาหมายภาวะความยากจน ที่กลาวเชนน้ีมิได
หมายความวา การลดความยากจนไมมีโอกาสจะบรรลุเปาหมาย แมวาเปาหมายเศรษฐกิจมหภาคจะ
เปนไปตามที่ต้ังไว แตหมายความวาควรจะตองนํานโยบายอ่ืนมาใชดวยเพื่อใหบรรลุเปาหมายความ
ยากจน

Pradeep Agrawal (2007) ไดศึกษาถึงความสัมพันธระหวางการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ และความยากจนของประเทศคาซัคสถาน โดยใชขอมูลระดับจังหวัดในการวิเคราะห เปน
ขอมูลแบบพาแนล ศึกษาชวงเวลาป ค.ศ. 1998-2003 ใช Generalized Least Squares With Cross-
section ในการวิเคราะห เน่ืองจากประเทศคาซัคสถานมีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่สูงมาก อัน
เน่ืองมาจากรายไดจากภาคการผลิตนํ้ามันที่เพิ่มขึ้นอยางรวดเร็วต้ังแตป 1998 ทําใหอัตรากรเติบโต
ของรายไดประชาชาติและรายไดของรัฐบาลประเทศคาซัคสถานเพิ่มสูงขึ้น เกิดการจางงานและ
รายไดที่แทจริงเพิ่มสูงขึ้นและรายไดของภาครัฐที่เพิ่มขึ้นไดถูกใชไปในกองทุนสงเคราะห และ
โครงการปกปองสังคม ซึ่งเปนสวนผลักดันที่สําคัญทําใหปญหาความยากจนลดลง จากการศึกษาน้ี
แสดงใหเห็นวาการเพิ่มรายจายของรัฐในภาคสังคมน้ันเปนตัวสนับสนุนที่สําคัญที่จะทําใหปญหา
ความยากจนบรรเทาลงได ดังน้ันในกรณีของประเทศคาซัคสถานน้ีไดแสดงวาทั้งการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจอยางรวดเร็ว และการสนับสนุนที่เพิ่มมากขึ้นของรัฐบาลตอภาคสังคมตางชวยให
ปญหาความยากจนลดนอยลง
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Spilimbergo, Londono and Szekely (1999) ไดศึกษาเร่ือง การกระจายรายได ปจจัย
คุณสมบัติสวนบุคคล และการคาระหวางประเทศ โดยใชขอมูล Panel data ของ 34 ประเทศ ผล
การศึกษาพบวา ทุนตอบุคคล, ที่ดินสําหรับเพาะปลูกตอบุคคล ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ
ตอบุคคลกําลังสอง และระดับของการคาระหวางประเทศมีความสัมพันธกับความไมเทาเทียมกันใน
ทิศทางเดียวกัน สวนจํานวนสัดสวนของผูที่มีการศึกษาสูงตอจํานวนประชากร และผลิตภัณฑมวล
รวมภายในประเทศตอบุคคลกําลังสองมีความสัมพันธกับความไมเทาเทียมกันในทิศทางตรงกัน
ขามแสดงวาการคาระหวางประเทศจะสงผลกอใหเกิดความไมเทาเทียมกันภายในประเทศ
เน่ืองมาจากผลไดจากคาที่ไดเหลาน้ันมีการกระจายไมเทาเทียมกันโดยสงความไมเทาเทียมกันผาน
ทางคาจางแรงงาน ซึ่งตามทฤษฎีของนีโอคลาสสิกแสดงใหเห็นวาราคาปจจัยการผลิตจะขึ้นอยูกับ
ความสัมพันธกับความขาดแคลนปจจัย และระดับของการคาระหวางประเทศ

Xin Meng, Robert Gregory and Youjuan Wang (2005) ศึกษาความยากจนเมือง ความ
ไมเทาเทียมกัน และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ระดับชุมชนเมืองของประเทศจีนระหวางป 1986
ถึง 2000 ไดใช fixed-effect panel method พบวาการเติบโตของรายไดมีผลตอการลดความยากจน
อยางมากในชวงเวลา 15 ปที่ผานมา น่ันคือรายไดที่เพิ่มขึ้นรอยละ 10 ทําใหลดความยากจนได
ประมาณรอยละ 19 ถึง 39 สวนการออม ราคาอาหารโดยเปรียบเทียบ และความไมเทาเทียมกันของ
รายไดที่เพิ่มขึ้นน้ัน มีผลสนับสนุนใหเกิดความยากจนมากขึ้น โดยจะมีความสัมพันธในทิศทาง
เดียวกันกับการเติบโตของรายไดตอการลดความยากจน
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ตารางท่ี 2.3 สรุปเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของ

ผูวิจัย ขอมูลที่ใช แบบจําลอง ผลการศึกษา
ลักษณะการกระจายรายไดและสัดสวนความยากจนของประเทศไทย

น ภั ส ส ร   ห อ ม ว ง ศ (2551)
รายไดและการกระจายรายได
ของครัวเรือนในประเทศไทย

ประเทศไทย
ป พ.ศ.
2541-2550

-

1.ในป 2550 การกระจายรายไดของครัวเรือนโดยรวมทั่วประเทศมีความ
เทาเทียมกันมากขึ้น

2.ภาคกลาง ภาคใตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคเหนือ มีการ
กระจายรายไดที่ดีขึ้น

3.กรุงเทพมหานคร และ 3 จังหวัดรอบกรุงเทพมหานคร (นนทบุรี
ปทุมธานี และสมุทรปราการ) มีการกระจายรายไดเทาเทียมกัน
นอยลง

ศรินธร  เอี๊ยบศิริเมธา (2544)
การกระจายรายไดของครัวเรือน
ในระดับจังหวัดของประเทศ
ไทย

ประเทศไทย
2539 และ
2541 -

1.การกระจายรายไดระดับจังหวัดพบวารอยละ 84 ของจังหวัดทั้งหมดมี
ความเหลื่อมล้ําของการกระจายรายไดที่ดีขึ้น

2.การศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความเหลื่อมล้ําในการกระจายรายได
พบวา การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และการลดลงของการวางงานมี
ความผลตอการลดความเหลื่อมล้ําของการกระจายรายได โดยมี
ความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญ

สมชัย จิตสุชน, เจริญจิตร โพธิ์
ทอง และ จิราภรณ แผลง
ประพันธ (2546) ศึกษาวิเคราะห
ขนาดของปญหาความยากจน
และการกระจายรายได

ประเทศไทย
พ.ศ. 2529-
2545 -

ปญหาการกระจายรายไดและปญหาความยากจนเปนปญหาเชิง
โครงสราง คือกลไกและการเติบโตทางเศรษฐกิจไมสามารถกระจาย
ประโยชน (trickle down) ตอประชากรกลุมตางๆ ไดอยางทั่วถึง การ
กระจายรายไดยังคงมีความเหลื่อมล้ํากันมาก
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ตารางท่ี 6 (ตอ) สรุปเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของ
ผูวิจัย ขอมูลที่ใช แบบจําลอง ผลการศึกษา

ความสัมพันธ และปจจัยที่มีอิทธิพลตอความยากจนและการกระจายรายได
ณั ฐ สุ ช น   อิ น ท ร า วุ ธ (2550)
ผลกระทบของโลกาภิวัฒนตอการ
กระจายรายไดและความยากจน:
บทบาทของเทคโนโลยีและทุน
มนุษย

ประเทศไทย
2529-2547

-

1.เมื่อกําหนดใหอัตราการเปดประเทศเพ่ิมขึ้นรอยละ 10 พบวาผลิตภาพ
ปจจัยการผลิตและอัตราการเจริญเติบโตเพ่ิมขึ้น แตการกระจาย
รายไดและความยากจนเลวลง

2.กําหนดใหความไมเทาเทียมกันดานการศึกษาลดลงรอยละ 1 พบวา
ผลิตภาพปจจัยการผลิตและอัตราการเจริญเติบโตเพ่ิมขึ้นทําใหการ
กระจายรายไดและความยากจนลดลง

พิสิล  บวรศุภศรี (2548) ความไม
เทาเทียมกันของรายได: ปจจัยที่
กําหนดและความสัมพันธกับการ
เจริญเติบโตทาง เศรษฐกิจใน
ประเทศไทย

ประเทศไทย
2529-2547

)_,,,,,(_ IndAgrAgrIndTechInfYfincPov 
)_,,,,,(_ IndAgrAgrIndTechInfYfcoefGini 

โดยที่
incPov _ = สัดสวนจํานวนคนยากจนตอประชากรทั้งหมด
coefGini _ = คาสัมประสิทธิ์จินี

Y = ผลิตภัณฑประชาชาติที่แทจริงเฉลี่ยตอบุคคล
Inf = อัตราเงินเฟอ Tech = มูลคาการลงทุนในเทคโนโลยี
Ind = สัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมตอผลิตภัณฑมวลรวม

ภายในประเทศ
Agr = สัดสวนการสงออกสินคาเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวม

ภายในประเทศ
IndAgr _ = สัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมการเกษตรตอ

ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ

1.ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดแบบ
สัมบูรณ คือ รายไดตอบุคคลซึ่งเปนตัวแทนการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ อัตราเงินเฟอ การลงทุนในเทคโนโลยี สัดสวนการสงออก
สินคาอุตสาหกรรมตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศในปกอน
สั ด ส ว น ก า ร ส ง อ อ ก สิ น ค า เ ก ษ ต ร ต อ ผ ลิ ต ภั ณ ฑ ม ว ล ร ว ม
ภายในประเทศในปกอน และสัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรม
เกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศในปกอน

2.ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได
สัมพัทธ คือ รายไดตอบุคคล รายไดตอบุคคลกําลังสองการลงทุนใน
เทคโนโลยีในปกอน สัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมตอ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศปกอน สัดสวนการสงออกสินคา
เกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ และสัดสวนการสงออก
สินคาอุตสาหกรรมการเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ
ปกอน
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ตารางท่ี 6 (ตอ) สรุปเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของ
ผูวิจัย ขอมูลที่ใช ผลการศึกษา

ไพรัตน  กล่ําทอง (2551)
ความสัมพันธของโลกาภิวัตนกับ
การกระจายรายไดในประเทศไทย

ประเทศไทย
2529-2549 ttt

tttt

EgiaPgmpa
PgnpaFdiaTraeaaGini





5
2

4

3210

โดยที่ tGini = คาสัมประสิทธิจินี tTrae = สัดสวนผลรวมของ
การคาระหวางประเทศตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ

tFdi = สัดสวนการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศตอผลิตภัณฑมวล
รวมภายในประเทศ tPgnp = ผลิตภัณฑประชาชาติที่แทจริงเฉลี่ยตอ
บุคคล tEgi = ผลิตภัณฑประชาชาติที่แทจริงเฉลี่ยตอบุคคล

1.ผลการศึกษาโดยรวมพบวาโลกาภิวัตนในรูปแบบของการคา
ระหวางประเทศ และความไมเทาเทียมกันทางการศึกษาทํา
ใหการกระจายรายไดแยลง

2.วิเคราะหแบบแยกภาคเศรษฐกิจ พบวาการสงออกสินคา
เกษตรทําใหการกระจายรายไดดีขึ้นผลของการสงออกสินคา
อุตสาหกรรมและการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศใน
ภาคอุตสาหกรรมทําใหการกระจายรายไดแยลง

Anil B. Deolalika (2002 ศึกษาการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และการ
เป ล่ี ย นแ ป ล งข อ ง การ กระ จ าย
รายได มีผลกระทบอยางไรตอการ
ลดปญหาความยากจน

ประเทศไทย
1992-1999

),( GYfP 
โดยที่ P = ความยากจน
Y = รายไดเฉล่ียตอบุคคลโดยเฉล่ีย
G = คาสัมประสิทธ์ิจินี

1.การเจริญเติบโตของรายไดมีผลกระทบตอการลดปญหาความ
ยากจนในดานบวก

2.ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดของรายไดมี
ความสัมพันธกับการลดความยากจนในดานลบ

Hongyi (2002) ไดทําการศึกษา
เรื่อง เงินเฟอ การเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ และการกระจายรายได

ป ร ะ เ ท ศ
กําลังพัฒนา
และประเทศ
ที่พัฒนาแลว -

1.เงินเฟอมีความสัมพันธกับคาสัมประสิทธิ์จินีในทิศทางเดียวกัน
นั่นคือ เงินเฟอนั้นทําใหการกระจายรายไดแยลง

2.จํานวนปการศึกษาภาคบังคับ อัตราสวนปริมาณเงินตอ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ การใชจายภาครัฐบาลตอ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ และอัตราการเพ่ิมประชากร
มีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับคาสัมประสิทธิ์จินี

3.อั ต ร า เ งิ น เ ฟ อ มี ค ว า ม สั ม พั น ธ กั บ ผ ลิ ต ภั ณ ฑ ม ว ล ร ว ม
ภายในประเทศตอบุคคลในทิศทางตรงกันขาม
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ตารางท่ี 6 (ตอ) สรุปเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของ
ผูวิจัย ขอมูลที่ใช ผลการศึกษา

4.จํานวนปการศึกษาภาคบังคับ การใชจายภาครัฐบาล
ตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ อัตราการเพ่ิม
ประชากรมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตอบุคคล

Peter Warr (2001) การฟน
ตัวทางเศรษฐกิจและการลด
ความยากจนของประเทศไทย

ประเทศไทย
อินโดนีเซีย
ฟลิปปนส
และมาเลเซีย

),,( dRdYdGinifdP 
โดยที่ dP= การเปล่ียนแปลงภาวะยากจน
dGini= การเปล่ียนแปลงของดัชนีจินี
dY = การเจริญเติบโตของรายไดประชาชาติ
dR= อัตราเงินเฟอ

1.อัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจมีผลในเชิงลบและมี
นัยสําคัญตอ การเปลี่ยนแปลงภาวะความยากจน
2.อัตราของเงินเฟอมีความสัมพันธ เชิงบวกกับการ

เปลี่ยนแปลงความยากจน

Pradeep Agrawal (2007) ได
ศึกษาความสัมพันธระหวาง
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
และความยากจนของประเทศ
คาซัคสถาน

ประเทศ
คาซัคสถาน
1998-2003

)/,,,,( GdpSocExpSocExpUnempInequalityGrowthfP 

โดยที่ P = การเปล่ียนแปลงของความยากจน Growth= อัตราการ
เจริญเติบโตของรายไดประชาชาติตอหัว Inequality = สัมประสิทธ์ิจินี
Unemp= อัตราการเปล่ียนแปลงของอัตราการวางงาน SocExp=การ
ใชจายของภาครัฐดานสังคมตอหัว GDPSocExp / =สัดสวนการใชจาย
ของภาครัฐดานสังคมตอรายไดประชาชาติ

1.การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจทําใหความยากจน
ลดลง จากการเพ่ิมการจางงาน คาจางที่แทจริงที่เพ่ิม
สูงขึ้น และรายไดของภาครัฐที่เพ่ิมขึ้นไดถูกใชไปใน
กองทุนสงเคราะห และโครงการปกปองสังคม

2.การเพ่ิมรายจายของรัฐในภาคสังคมนั้นเปนตัว
สนับสนุนที่สําคัญที่จะทําใหปญหาความยากจน
บรรเทาลง
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ตารางท่ี 6 (ตอ) สรุปเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของ
ผูวิจัย ขอมูลที่ใช แบบจําลอง ผลการศึกษา

Spilimbergo, Londono and
Szekely (1999) ไดศึกษาเรื่อง
การกระจายรายได ปจจัย
คุณสมบัติสวนบุคคล และ
การคาระหวางประเทศ

34 ประเทศ
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โดยที่ l คือพ้ืนที่เพาะปลูกตอหัว k คือทุนตอบุคล s คือสัดสวนของผูที่
มี ก า ร ศึ ก ษ า สู ง ต อ ป ร ะ ช า ก ร Gdppc คื อ ผ ลิ ต ภั ณ ฑ ม ว ล ร ว ม
ภายในประเทศตอบุคคล Open คือดัชนีการคาระหวางประเทศ

1.ทุนตอบุคคล, ที่ดินสําหรับเพาะปลูกตอบุคคล ผลิตภัณฑ
มวลรวมภายในประเทศตอบุคคลกําลังสอง และระดับของ
การคาระหวางประเทศมีความสัมพันธกับความไมเทาเทียม
กันในทิศทางเดียวกัน

2.สัดสวนของผูที่มีการศึกษาสูงตอจํานวนประชากร และ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตอบุคคลกําลังสองมี
ความสัมพันธกับความไมเทาเทียมกันในทิศทางตรงกัน
ขาม

Xin Meng, Robert Gregory
and Youjuan Wang (2005)
ศึกษาความยากจนเมือง ความ
ไมเทาเทียมกัน และการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ

ประเทศจีน
1986-2000 ittit
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โดยที่ itp = อัตราความยากจนจังหวัด i ในชวงเวลา t
ity = รายไดเฉล่ียที่แทจริง itgini = คาสัมประสิทธ์ิจินี

itsave = อัตราการออมเฉล่ีย
itfood = ดัชนีราคาผูบริโภคกลุมอาหาร

itnonfood = ดัชนีราคาผูบริโภคกลุมที่ไมใชอาหารและเครื่องดื่ม t =
แนวโนมตามชวงเวลา

1.การเติบโตของรายไดมีผลตอการลดความยากจน
อยางมากโดยสัมพันธไปในทิศทางตรงกันขาม

2.การออม ราคาอาหารโดยเปรียบเทียบ และความไม
เทาเทียมกันของรายไดมีความสัมพันธในทิศทาง
เดียวกัน
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