
 
 
 
 

บทที่ 2 

ทฤษฎีและผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

2.1 กรอบแนวคิดทางทฤษฎี        

 แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวของกับการศึกษาในคร้ังนี้ ประกอบไปดวย แนวคิดสมมติฐานเสนโคง

ส่ิง แวดลอมของ  Kuznets (environmental Kuznets curve hypothesis; EKC) แนวคิดสมมติฐาน 

pollution haven hypothesis (PHH) แนวคิดท่ีเกี่ยวของกับการคาระหวางประเทศและการลงทุน

โดยตรงจากตาง ประเทศและแนวคิดทฤษฎีการวิเคราะหทางเศรษฐมิติ โดยมีรายละเอียดดังนี้  

2.1.1 แนวคิดสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ Kuznets (environmental Kuznets curve 
hypothesis; EKC)   

สมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ  Kuznets  (environmental Kuznets curve 
hypothesis; EKC)  เปนสมมติฐานท่ีอธิบายถึงความสัมพันธระหวางความเส่ือมโทรมของคุณภาพ
ส่ิงแวดลอมและรายได โดยการอธิบายการเปล่ียนแปลงระดับคุณภาพส่ิงแวดลอมและกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจ โดย Simon Smith Kuznets (1995) นักเศรษฐศาตรรางวัลโนเบลชาวรัสเซีย-อเมริกัน ได
อธิบายถึงความสัมพันธระหวางคุณภาพส่ิงแวดลอมกับการพัฒนาเศรษฐกิจ ในการยกระดับความ
ยากจนสูความม่ังค่ัง ความมีเหตุผลกํากับของสมมติฐานดังกลาวเนื่องมาจากระดับมลพิษมีนัยสําคัญ
ตอผลกระทบทางดานสุขภาพและส่ิงแวดลอม รวมถึงตนทุนในการกําจัดมลพิษ ซ่ึงเม่ือเกิดการ
เติบโตของรายไดท่ีเพิ่มสูงข้ึนจะทําใหอุปสงคตอคุณภาพของสุขอนามัยและส่ิงแวดลอมเพิ่มสูงข้ึน
ดวย สงผลทําใหระดับการผลิตมลพิษลดตํ่าลง  

แนวคิดทางเศรษฐศาสตรท่ีเปนสมมติฐานหลักของเสนโคงส่ิงแวดลอมของ  Kuznets 
แสดงความสัมพันธระหวางความเส่ือมโทรมของคุณภาพส่ิงแวดลอมและรายไดนั้น สามารถ
อธิบายไดจากเสนโคงความสัมพันธรูประฆังคว่ํา (U-Shape) ดังรูป 2.1  
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ความเสื่อมโทรมของคุณภาพสิ่งแวดลอม 

 
 
 
 
 

 
 
 

       รายไดเฉล่ียตอหัว     
รูปท่ี 2.1 ความสัมพันธระหวางส่ิงแวดลอมและรายไดเฉล่ียตอหัวตามสมมติฐานเสนโคง  
              ส่ิงแวดลอม ของ Kuznets 

ผลกระทบตามขอสมมติพื้นฐานทางเศรษฐศาสตรดังกลาวสามารถอธิบาย
ความสัมพันธระหวางการเปล่ียนแปลงในระดับมลพิษกับรายได ตามสมมติฐานเสนโคง
ส่ิงแวดลอมของ Kuznets ท่ีสอดคลองกับการพัฒนาเศรษฐกิจใน 3 ระยะคือ ในระยะแรกหรือ ชวง
ของการเติบโตทางเศรษฐกิจ (stages of economic growth) ซ่ึงเปนการพัฒนาจากโครงสราง
เศรษฐกิจท่ีมีภาคเกษตรเปนพื้นฐานมาเปนโครงสรางเศรษฐกิจท่ีเนนหนักภาคอุตสาหกรรม
เพื่อท่ีจะเปล่ียนผานไปสูโครงสรางเศรษฐกิจท่ีพึ่งพาภาคบริการโดยอาศัยความกาวหนาทาง
เทคโนโลยีเปนตัวขับเคล่ือน โดยผลจากการเปล่ียนแปลงโครงสรางทางเศรษฐกิจดังกลาวทําให
คุณภาพของส่ิงแวดลอมมีแนวโนมเส่ือมโทรมมากข้ึน ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนกับคุณภาพส่ิงแวดลอมนี้ 
อธิบายวาเปนผลกระทบจากขนาดการผลิต (scale effect) ซ่ึงเม่ือมีการขยายตัวของกิจกรรมการผลิต
มิเพียงแตสงผลตอการใชทรัพยากรการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน แตยังทําใหปริมาณผลผลิตและการบริโภค
ผลผลิตเพิ่มข้ึน จากการขยายตัวของกิจกรรมการผลิตและการบริโภคยอมสงผลตอการปลดปลอย
มลพิษสูส่ิงแวดลอมอันมีผลทําใหคุณภาพส่ิงแวดลอมดอยลง หรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็ คือการ
ปลดปลอยมลพิษและของเสียเปนผลพลอยได (by-product) ของกิจกรรมทางเศรษฐกิจ ใน
ระยะเวลาตอมา ภายหลังจากการเปล่ียนแปลงโครงสรางของระบบเศรษฐกิจจากภาคชนบทมาเปน
ภาคเมืองหรือการเปล่ียนแปลงโครงสรางพื้นฐานจากภาคเกษตรมาสูภาคอุตสาหกรรมหรือท่ี
เรียกวาผลจากการเปล่ียนโครงสรางการผลิต (composition effect) ทําใหรายไดเพิ่มสูงข้ึนและ
สัดสวนในคาใชจายในการเสริมสรางคุณภาพส่ิงแวดลอมเพิ่มข้ึนทําใหคุณภาพส่ิงแวดลอมดีข้ึน ใน
ระยะสุดทาย เปนระยะท่ีเปนจุดวกกลับของเสนโคงของ Kuznets  (environmental kuznets curve)  
ซ่ึงผลทางดานเทคนิค (technique effect) อันเนื่องจากความกาวหนาทางเทคโนโลยี (technological 

เสนโคงสิ่งแวดลอมของ Kuznets 
(environmental Kuznets curve : EKC) 
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progress) จะทําใหประสิทธิภาพการผลิตเพิ่มข้ึน ลดการใชทรัพยากรการผลิตและมีของเสียจาก
กระบวนการผลิตลดลง โดยในกิจกรรมการผลิตในภาคอุตสาหกรรมเดิมท่ีเคยเนนหนักในการใช
ทรัพยากรที่เปนการเพิ่มการผลิตมลพิษไดเปล่ียนมาสูกิจกรรมท่ีเนนหนักการใชเทคโนโลยี
สารสนเทศ (information-intensive activities) มากขึ้น นอกจากนี้เทคโนโลยีท่ีกาวหนามากข้ึนยัง
สงผลทําใหเกิดการทําเอาของเสียท่ีเกิดข้ึนจากกระบวนการผลิตและการบริโภคแปรสภาพนํา
กลับมาใชใหม (recycle) ซ่ึงสวนหนึ่งเปนไปโดยความสมัครใจของผูผลิตในการลดตนทุนการผลิต 
และอีกสวนหนึ่งเปน  ผลกระทบเชิงนโยบายบนพ้ืนฐานการขับเคล่ือนของกลไกตลาด (policy 
effect driven by market-instruments) ดวยการบังคับใชของกฏหมายท่ีเกี่ยวของกับผูท่ีมีสวน
เกี่ยวของกับการทําลายส่ิงแวดลอมตองเปนผูรับภาระคาใชจาย ผลกระทบเหลานี้มีสวนทําใหการ
ปลดปลอยมลพิษจากกิจกรรมทางเศรษฐกิจลดลงดวยเชนกัน ในอีกดานหน่ึงผลลัพธจากการพัฒนา
เศรษฐกิจทําใหรายไดประชากรเพิ่มสูงข้ึน ความตองการคุณภาพชีวิตท่ีดีข้ึนหรือผลกระทบจาก
ความพึงพอใจในการบริโภค (preference-drive effect) สงผลตออุปสงคในคุณภาพส่ิงแวดลอมท่ีมี
ลักษณะเปนสินคาฟุมเฟอย (luxury good) ในท่ีสุดแลวผลจากการพัฒนาเศรษฐกิจถึงแมวาจะทําให
ระดับมลพิษเพิ่มข้ึนในชวงแรกของการพัฒนาแตจะลดต่ําลงในภายหลังดังนั้นความสัมพันธ
ระหวางระดับมลพิษอันเปนตัวสะทอนคุณภาพส่ิงแวดลอมกับระดับรายไดท่ีเปนผลมากจาก
กระบวนการพัฒนาเศรษฐกิจ จะมีลักษณะเปนเสนโคงรูประฆังคว่ําท่ีเปนไปตามการประยุกตใช
สมมติฐานของ Kuznets  (จิระ, 2552) 

แนวคิดทางเศรษฐศาสตรท่ีเปนสมมติฐานหลักของเสนโคงส่ิงแวดลอมของ Kuznets 
ท่ีอธิบายผลของการเปล่ียนแปลงของรายไดท่ีมีตอคุณภาพส่ิงแวดลอม ประกอบดวย   

ประการแรก รายไดท่ีเพิ่มข้ึนมีผลกระทบเชิงลบตอขนาด (negative scale effect) ท่ีมี
ผลตอการลดลงในการปลดปลอยมลพิษ  

ประการท่ีสอง รายไดท่ีเพิ่มข้ึนมีผลกระทบเชิงบวกตางๆ (positive effects) ท่ีมีสวน
ตอการเพิ่มข้ึน สงเสริมในกิจกรรมทางเศรษฐกิจตางๆ เชน ผลกระทบองคประกอบของกิจกรรม
เศรษฐกิจในผลิตภัณฑประชาชาติ (composition effect of economic activities) ผลกระทบจาก
ความกาวหนาทางเทคโนโลยี (technological effect) ผลกระทบจากความพึงพอใจในการบริโภค 
(preference-drive effect) ตลอดจนผลกระทบเชิงนโยบายบนพ้ืนฐานการ ขับเคล่ือนของกลไกตลาด 
(policy effect driven by market-instruments)   

 
2.1.2 แนวคิดสมมติฐานเร่ืองอุทยานมลพิษ (pollution haven hypothesis; PHH) 
        แนวคิดสมมติฐานอุทยานมลพิษ หรือ pollution haven hypothesis (PHH) เปนแนวคิด

ท่ีนํามาอธิบายถึงการคาระหวางประเทศและผลกระทบตอส่ิงแวดลอม โดยมีสมมติฐานวาบรรษัท
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ขามชาตินั้นมีสวนเกี่ยวของกับการเพิ่มปริมาณมลพิษของโลกโดยกลาววา ประเทศใดมีมาตรฐาน
ส่ิงแวด ลอมตํ่า ประเทศนั้นจะไดเปรียบในการผลิตผลิตภัณฑเพื่อสงออก อีกท้ังยังจูงใจใหมีการ
ยายฐานการผลิตผลิตภัณฑท่ีมีแนวโนมกอมลพิษมากมาลงทุนในประเทศนั้นเพิ่มข้ึน ดังนั้น 
ประเทศที่มีมาตรฐานส่ิงแวดลอมตํ่า อาจกลายเปนแหลง “อุทยานมลพิษ” ได และถามีการสงออก
มากข้ึน มลพิษจะมีเพ่ิมข้ึนไปอีก ดวยเหตุนี้ จึงเปนไปไดวาประเทศกําลังพัฒนาที่มีรายไดต่ําจะกอ
มลพิษมากข้ึนเม่ือมีการคาท่ีมากข้ึน หรืออาจกลาวไดวา ประเทศพัฒนาแลวนั้นจะมีความตระหนัก
ถึงการรักษาส่ิงแวดลอมของประเทศมากกวาในประเทศกําลังพัฒนาและประเทศดอยพัฒนา  ดังนั้น
การลงทุนในประเทศท่ีมีความเขมงวดเร่ืองการกอมลพิษ จะตองมีตนทุน อาทิเชน ภาษีส่ิงแวดลอม  
มาตรฐานโรงงาน และกระบวนการปลอยของเสีย  ทําใหประเทศเหลานี้หันไปลงทุนในประเทศท่ีมี
มาตราการดานส่ิงแวดลอมตํ่า โดยฉพาะอยางยิ่งประเทศกําลังพัฒนาท่ีมุงเนนการผลิตการคา และ
เนนการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเพ่ือนํามาซ่ึงการพัฒนาเศรษฐกิจโดยไมคํานึงผลระยะยาวท่ีมี
ผลกระทบตอส่ิงแวดลอม (Liddle, 2001)  

 
2.1.3 แนวคิดท่ีเก่ียวของกับการคาระหวางประเทศและการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ

         เร่ิมต้ังแตในป 1945 ไดมีการศึกษา และอธิบายวาการคาระหวางประเทศท่ีเกิดข้ึนใน
โลกโดยสวนใหญจะอยูภายใตการดําเนินงานของบริษัทขามชาติ  (multinational enterprise) โดยท่ี
ทฤษฎีของบริษัทขามชาติ (theory of multinational corporation) ไดอธิบายไววา การลงทุนระหวาง
ประเทศเปนทางเลือกหนึ่งของบริษัทในการจับตลาดตางประเทศเชนเดียวกับการขายสินคาใหกับ
ลูกคาในตาง ประเทศในรูปของการสงออก นอกจากน้ีทฤษฎี Heckscher-Ohlin-Samuelson (H-O-
S)โดยอธิบายวา การคาระหวางประเทศและการเคล่ือนยายเงินทุนระหวางประเทศมีลักษณะท่ีมีการ
ทดแทนกัน โดยแนวคิดของทฤษฎีดังกลาวไดสรุปวา ประเทศท่ีมีปจจัยทุนมาก (capital abundance) 
จะมีสองทางเลือกในการขายสินคาท่ีตนมีความไดเปรียบในการผลิตในตลาดตางประเทศ ทางเลือก
แรกก็คือประเทศดังกลาวจะผลิตและสงออกสินคาท่ีมีลักษณะทุนเขมขน (capital intensive) ไปยัง
ประเทศท่ีไมมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ (comparative advantage) ในสินคานั้น และอีก
ทางเลือกหนึ่งคือ ประเทศท่ีมีปจจัยทุนมากจะเลือกท่ีจะ “สงออกปจจัยทุน” ในรูปของการลงทุนใน
ตางประเทศแทน โดยทางเลือกดังกลาวจะสงผลตอการเคล่ือนยายเงินทุนระหวางประเทศ และไป
ผลิตสินคาท่ีมีลักษณะทุนเขมขนในประเทศนั้นแทน ดังนั้น แนวคิดทฤษฎี H-O-S ดังกลาวได
อธิบายวา การเคล่ือนไหวโดยเสรีระหวางประเทศของปจจัยทุนจะเปนการลดปริมาณการคาท่ีท้ัง
สองประเทศมีตอกัน  แตอยางไรก็ตาม  ทฤษฎีการคาระหวางประเทศสมัยใหม  (modern 
international trade theory) ซ่ึงมีการใชแนวคิดขององคกรอุตสาหกรรม (industrial organization) มา
อธิบายการคาระหวางประเทศ ไดใหขอสรุปวา การคาระหวางประเทศมีแนวโนมท่ีจะเกิดข้ึนภาย 
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ในอุตสาหกรรมเดียวกัน (intra-industry trade) และยังสามารถเกิดข้ึน ไดมากยิ่งข้ึน เม่ือ
บริษัทผูผลิตสามารถผลิตสินคาท่ีมีความหลากหลาย (multi-product company) มากยิ่งข้ึน ซ่ึงจะทํา
ใหเกิดปริมาณการคาระหวางประเทศท่ีสูงข้ึนในอุตสาหกรรมประเภทเดียวกัน นอกจากนี้ในบาง
อุตสากรรมยังตองมีการพึ่งพาเทคโนโลยีเฉพาะทางท่ีอาจมีความแตกตางในแตละบริษัท โดย
เทคโนโลยีในแตละดานจะชวยในการสรางความสามารถหลัก (core competency) ขององคกรนั้น 
ๆได โดยเฉพาะเทคโนโลยีท่ีชวยทําใหองคกรนั้น สามารถผลิตสินคาท่ีมีตนทุนตํ่าลง และสามารถ
สงออกสินคานั้นๆ ไดมากข้ึน นอกจากนี้ ตนทุนในการผลิตท่ีต่ําลงยังชวยใหบริษัทเหลานั้น 
สามารถเปนผูลงทุนท่ีมีประสิทธิภาพตามมา ดังนั้น จะเห็นไดวา ทฤษฎีการคาสมัยใหมในปจจุบัน
ไดแยงการศึกษาแบบเดิม ๆ ท่ี Mundell ไดทําการศึกษาไว โดยการคาระหวางประเทศ จะเปนปจจัย
ท่ีเกื้อกูลกับปริมาณการลงทุนในตางประเทศ และในขณะเดียวกันการลงทุนในตางประเทศก็เปน
ปจจัยท่ีทําใหเกิดการคาระหวางประเทศตามมาดวย 

2.1.3.1 ทฤษฎีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ (comparative advantage) 
 ตามทฤษฎีการคาระหวางประเทศ การจัดสรรทรัพยากรธรรมชาติภายใน

ระบบเศรษฐกิจจะเปนไปอยางมีประสิทธิภาพก็ตอเม่ือการผลิตและการคาระหวางประเทศต้ังอยูบน
พื้นฐานความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของระบบเศรษฐกิจนั้นๆ ซ่ึงความไดเปรียบโดย
เปรียบเทียบ หมายถึงความสามารถของประเทศใดประเทศหน่ึงในการผลิตสินคาและบริการดวย
ตนทุนท่ีตํ่ากวาประเทศอ่ืนๆ ทฤษฎีความไดเปรียบโดยสมบูรณ (the principle of absolute 
advantage) ของAdam Smith ไดกลาวไววา การคาระหวางประเทศจะชวยใหประเทศคูคาท้ังสองได
ประโยชนมากข้ึนท้ังสองฝายก็ตอเม่ือแตละประเทศมุงผลิตเฉพาะสินคาท่ีตนมีความเช่ียวชาญ
เฉพาะ (specialization) แลวนํามาแลกเปล่ียนกัน แตก็เกิดคําถามข้ึนวาถาประเทศหน่ึงไมมีความ
ไดเปรียบอยางสมบูรณในการผลิตสินคาชนิดใดเลยเม่ือเทียบกับอีกประเทศหนึ่งจะสามารถทํา 
การคาระหวางประเทศไดหรือไม 

David Ricardo ไดเสนอทฤษฎีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ (the principle 
of comparative advantage) เพ่ือตอบคํา ถามขางตน โดยมีแนวคิดวาการคาระหวางประเทศจะ
เกิดข้ึนไดเม่ือประเทศท้ังสองมีความแตกตางเชิงเปรียบเทียบในตนทุนการผลิต (comparative cost) 
อยางไรก็ตามแนวคิดนี้ไมสามารถหาสาเหตุของความแตกตางเชิงเปรียบเทียบในตนทุนการผลิตได 
Heckscher-Ohlin ไดสรางทฤษฎีเพื่ออธิบายปรากฏการณทางการคาใหสมบูรณยิ่งข้ึน โดยช้ีใหเห็น
วาความแตกตางเชิงเปรียบ เทียบในตนทุนการผลิตเกิดจากการท่ีแตละประเทศมีความแตกตางกัน
โดยเปรียบเทียบในปจจัยการผลิต (factor endowments) และความแตกตางกันโดยเปรียบเทียบของ
ราคาปจจัยการผลิต (factor price) โดยเช่ือวาราคาปจจัยการผลิตจะสะสอนถึงความหายาก 
สมมติฐานวาดวยความม่ังค่ังในปจจัยการผลิต (factor endowment hypothesis) ช้ีใหเห็นวาประเทศ
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พัฒนาแลวซ่ึงเปนประเทศท่ีมีมาตรฐานส่ิงแวดลอมสูงเปนประเทศท่ีมีปจจัยทุนจํานวนมาก (capital 
abundant nation) มีแนวโนมจะผลิตผลิตภัณฑท่ีกอใหเกิดมลพิษท่ีสูงข้ึน 

 
2.1.3.2 การลงทุนโดยตรง (direct investment) 
              การลงทุนโดยตรง(direct investment) หมายถึงการเคลื่อนยายทุนจากประเทศ

หนึ่งไปยังอีกประเทศหนึ่ง โดยเจาของทุนยังมีอํานาจในการดูแลกิจการท่ีตนเองเปนเจาของ การลง 
ทุนในลักษณะนี้คือ การลงทุนในรูปบรรษัทขามชาติ (multinational corporations) ท่ีมีบริษัทแมอยู
ในประเทศท่ีเปนเจา ของทุนและมีบริษัทท่ีเปนเครือขายสาขาอยูในหลายประเทศ โดยบรรษัทขาม
ชาติสวนใหญจะมีสํานัก งานใหญตั้งอยูในประเทศสหรัฐอเมริกา ญ่ีปุน เยอรมนี อังกฤษ และ     
ฝร่ังเศส และกิจการท่ีบรรษัทขามชาติเหลานี้เขาไปลงทุนนั้นมีหลากหลายประเภท เชน กิจการนํ้า
มัน เคมีภัณฑ เวชภัณฑ เคร่ืองใชไฟฟา อิเล็กทรอนิกส อุปกรณส่ือสาร ยานยนต อาหาร และหาง 
สรรพสินคา เปนตน หากพิจารณาบทบาทของบรรษัทขามชาติระหวางประเทศ พบวาในปจจุบัน
การผลิตโดยบรรษัทขามชาติรวมกันมีรอยละ 25 ของการผลิตท้ังหมดของโลก และหน่ึงในสาขา
ของการคาโลกเปนการคาระหวางบรรษัทในเครือเดียวกัน (intra firm trade)  

2.1.3.3 ทฤษฏีการจัดองคกรอุตสาหกรรม (industrial organization theory) 
        ทฤษฏีการจัดองคกรอุตสาหกรรม เปนแนวคิดในการอธิบายมูลเหตุหรือปจจัย
กําหนดการลงทุนโดย ตรงในตางประเทศของทฤษฎีองคการอุตสาหกรรมนี้ เร่ิมจากแนวคิดของ 
Hymer (1976) ท่ีอธิบายวา การที่นักลงทุนจากประเทศพัฒนาแลวทําการเคล่ือนยายการลงทุนของ
ตนออกไปยังตางประเทศ ซ่ึงสวนใหญไดแก ประเทศกําลังพัฒนานั้นมูลเหตุหรือปจจัยสาคัญเปน
เพราะนักลงทุนดังกลาวมีความไดเปรียบในการเปนเจาของสินทรัพยเฉพาะบางประการ 
(ownership-specific advantage) ซ่ึงเกิดข้ึน เนื่องจากการมีความไมสมบูรณของโครงสรางตลาด ทํา
ใหนักลงทุนประเทศพัฒนาแลวสามารถมีอํานาจผูกขาดท่ีเหนือกวานักลงทุนทองถ่ินในประเทศ
ผูรับทุน ท้ังนี้โดยท่ีความไดเปรียบในการเปนเจาของสินทรัพยหรือปจจัยเฉพาะของนักลงทุนนี้
จะตองสามารถชดเชยไดกับความเสียเปรียบท่ีนักลงทุนตองประสบจากการลงทุนทางตรงจาก
ประเทศผูรับทุนนั้นในรูปของการมีตนทุนการผลิตในดานอ่ืนๆ เพิ่มสูงข้ึนกวานักลงทุนทองถ่ิน อัน
ไดแก ตนทุนในการเรียนรูถึงความแตกตางระหวางประเทศของตน และประเทศผูรับทุนในดาน
ตางๆ อาทิ ภาษาพูด ขนบธรรมเนียมประเพณีวัฒนธรรม รสนิยม ระบบเศรษฐกิจ การตลาด 
การเมือง และกฎหมายของประเทศผูรับทุน เปนตน ความไดเปรียบในการเปนเจาของสินทรัพยบาง
ประการท่ีเปนมูลเหตุหรือปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงในตางประเทศดังกลาวขางตนนี้ ไดแก 
ความไดเปรียบในดานการมีเทคโนโลยีการผลิตท่ีเหนือกวา ท่ีทําใหสามารถพัฒนาการผลิตสินคา
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และผลิตภัณฑชนิดใหม ๆ หรือผลิตภัณฑท่ีมีความแตกตางไปจากของผูผลิตรายอ่ืน เชน  ในดาน
ของรูปแบบลักษณะสีสัน  การมีความรู ความชํานาญ หรือ ประสบการณในดานการตลาด และ การ
จัดการท่ีดีกวาการมีความไดเปรียบในดานการประหยัดจากขนาดการผลิต ความสามารถในการเขา
ควบคุมแหลงวัตถุดิบท้ัง การควบคุมตลาดวัตถุดิบช้ิน สุดทาย กรรมวิธีในการแปรรูปวัตถุดิบ และ
การควบคุมการผลิตวัตถุดิบเอง การมีความไดเปรียบทางดานเงินทุน เปนตนวา การมีแหลงเงินทุน
สนับสนุนแหลงใหญจากบริษัทแม ความสามารถในการหาแหลงเงินกูท่ีสะดวก และเสียตนทุนตา 
เนื่องจากการไดรับความเช่ือถือจากสถาบันการเงินตาง ๆ  

2.1.3.4 ทฤษฎีแหลงท่ีตั้ง (location theory)     
                      ทฤษฎีแหลงท่ีตั้งเปนทฤษฎีท่ีอธิบายมูลเหตุการณลงทุนทางตรงใน
ตางประเทศ โดยเปนทฤษฎีขยายมาจากแนวคิดทฤษฎีแหลงท่ีตั้งดั้งเดิม ท่ีใชอธิบายขอบเขตการ
จัดสรรทรัพยากรภายในประเทศ โดยมีหลักการทั่วไปของทฤษฎีวา เม่ือกาหนดระดับความตองการ
ซ้ือ สินคาอยูท่ีระดับหนึ่งหนวยผลิตท่ีมีเปาหมายเพื่อตองการกําไรสูงท่ีสุด จะเลือกทาการผลิตใน
แหลงท่ีตั้ง ท่ีทําใหตนทุนรวมตํ่าท่ีสุด ดังนั้น ทฤษฎีแหลงท่ีตั้ง ท่ีใชในการอธิบายมูลเหตุการณ
ลงทุนทางตรงในตางประเทศ จึงมีแนวคิดพ้ืนฐานวา การท่ีนักลงทุนจะเลือกทาการลงทุนทางตรง
ในประเทศใดประเทศหน่ึงนั้น มูลเหตุหรือปจจัยจูงใจสําคัญเกิดข้ึนจากการที่ประเทศผูรับทุนนั้น มี
ความไดเปรียบในแหลงท่ีตั้ง (location-specific advantages) ในดานการมีปจจัยเฉพาะบางประการที่
นักลงทุนมีความตองการอยูมากกวา เม่ือเปรียบเทียบกับในประเทศของตน ซ่ึงจะสามารถทําให
ตนทุนการผลิตของนักลงทุนตํ่าลงกวาการลงทุนภาย ในประเทศของตนได ปจจัยเฉพาะของแหลง
ท่ีตั้งท่ีเปนมูลเหตุกําหนดการลงทุนทางตรงในตางประเทศตามทฤษฎีแหลงท่ีตั้งนี้ประกอบดวย
ปจจัย ตางๆ ท่ีสําคัญ ไดแก ปจจัยดานทรัพยากร วัตถุดิบ และปจจัยการผลิตตาง ๆ รวมท้ังปจจัย
แรงงาน การมีความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิตในประเทศผูรับทุน เชน ปจจัยแรงงาน ท่ีดิน 
ทรัพยากรธรรมชาติ วัตถุดิบ ฯลฯ เปนปจจัยสําคัญปจจัยหนึ่งท่ีเปนแรงดึงดูดหรือจูงใจนักลงทุน
จากประเทศท่ีมีความขาดแคลนปจจัยการผลิต หรือมีตนทุนของปจจัยการผลิตตาง ๆ ดังกลาวท่ีสูง
กวา ใหเขามาทําการลงทุน เพ่ือใชประโยชนจากความไดเปรียบของปจจัยการผลิตในประเทศผูรับ
ทุนตามลักษณะของอุตสาหกรรมการผลิตของนักลงทุน เปนตนวา อุตสาหกรรมท่ีจาเปนตองใช
ปจจัยแรงงานเขมขน ก็จะเลือกทําการลงทุนในประเทศท่ีมีตนทุนดานคาจางแรงงานตํ่า สวน
อุตสาหกรรมท่ีจําเปนตองใชทรัพยากรธรรมชาติมาก ก็จะเลือกเขาไปทําการลงทุนในประเทศที่มี
แหลงทรัพยากรธรรมชาติอุดมสมบูรณท่ีเปนแรงจูงใจใหนักลงทุนทําการลงทุนทางตรงใน
ตางประเทศน้ี ปจจัยการผลิตประเภทแรงงานท่ีมีราคาถูก นับวาเปนปจจัยสําคัญท่ีพบมากในการ
เปนแรงจูงใจใหนักลงทุนจากประเทศพัฒนาแลว ซ่ึงมักจะประสบกับปญหาดานการขาดแคลน
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แรงงาน รวมท้ังมีอัตราคาจางแรงงานในประเทศอยูในระดับท่ีแพงมาก นําการลงทุนในประเทศท่ีมี
ความไดเปรียบดานการมีทรัพยากรประเภทดังกลาวเหลือเฟอ และมีราคาท่ีถูกกวา ซ่ึงสวนใหญ
ไดแก ประเทศกําลังพัฒนา   ปจจัยท่ีสอง ปจจัยดานการตลาด ปจจัยดานการตลาด ท่ีเปนปจจัยจูงใจ
ใหนักลงทุนออกไปทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศ ประกอบดวยความตองการใกลชิดตลาด
ประเทศผูรับทุนพื่อเปนการรักษาปกปองหรือขยายตลาดดังกลาว รวมท้ัง ยังจะเปนการชวยลด
ตนทุนดานการขนสงใหกับนักลงทุนในกรณีท่ีประเทศผูลงทุนซ่ึงเปนผูสงออก และประเทศผูรับ
ทุนดานการขนสงใหกับนักลงทุน ในกรณีท่ีประเทศผูลงทุนซ่ึงเปนผูสงออก และประเทศผูรับทุน
ซ่ึงเปนตลาดนําเขาอยูหางไกลกันมาก และอาจชวยใหสามารถหลีกเล่ียงจากนโยบายการกีดกัน
การคาของประเทศผูรับทุนไดอีกดวย นอกจากความตองการใกลชิดกับตลาดตางประเทศแลว ขนาด
และอัตราการเติบโตของตลาดประเทศผูรับทุน และระดับการพัฒนาของนักลงทุนคูแขงทองถ่ินใน
ประเทศผูรับทุนก็จัดวาเปนปจจัยสําคัญท่ีอาจมีอิทธิพลตอการตัดสินใจทาการลงทุนทางตรงใน
ตางประเทศของนักลงทุน กลาวคือ หากตลาดประเทศผูรับทุนมีขนาดใหญและมีอัตราการขยายตัว
ในลักษณะของการเติบโตข้ึน หรือการท่ีนักลงทุนคูแขงในประเทศผูรับทุนมีขนาดใหญและมีอัตรา
การขยายตัวในลักษณะของการเติบโตข้ึนหรือการท่ีนักลงทุนคูแขงในประเทศผูรับทุนมีการพัฒนา
ตนเองในดานการผลิตเพิ่มสูงข้ึน ก็จะเปนแรงจูงใจใหนักลงทุนตัดสินใจออกไปทาการลงทุน
ทางตรงในตางประเทศ   ปจจัยท่ีสาม ไดแกปจจัยดานนโยบายรัฐบาล การดําเนินนโยบาย
ภาครัฐบาล ท้ังของประเทศผูลงทุนเองและประเทศผูรับทุน สามารถสรางอิทธิพลในการเปน
แรงจูงใจหรือผลักดันใหเกิดการลงทุนทางตรงในตางประเทศได ท้ังนี้โดยสวนของนโยบายรัฐบาล
ประเทศผูลงทุนนี้อาจอยูในรูปของการสนับสนุนหรือเสริมสรางแรงจูงใจใหนักลงทุนของตน
ออกไปทําการลงทุนในตางประเทศ เชน การมีนโยบายหรือโครงการประกันความเส่ียงจากการ
ลงทุนในตางประเทศ การดําเนินนโยบายดานภาษีท่ีเอื้ออํานวยหรือเปนประโยชนแกนักลงทุน หรือ
การอํานวยความสะดวกในดานตาง ๆ อาทิ การจัดหาแหลงเงินทุนใหกับนักลงทุน เปนตน 
นอกจากนี้นโยบายของรัฐบาลประเทศผูลงทุนท่ีอาจเปนแรงผลักดันใหนักลงทุนจําเปนตองออกไป
ทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศ ก็อาจเกิดข้ึน จากการที่รัฐบาลประเทศผูลงทุน มีนโยบายบาง
ประการท่ีไมเอ้ืออํานวยหรือมีผลกระทบตอการลงทุนของนักลงทุนในประเทศ เชน การที่รัฐบาลมี
นโยบายสงเสริมหรือสนับสนุนใหมีการลงทุนจากตางประเทศ โดยการใหสิทธิพิเศษตาง ๆ ท่ีเปน
ประโยชนตอนักลงทุนตางชาติทําใหนักลงทุนดังกลาวสามารถเขามาทาการลงทุนแขงขันกับนัก
ลงทุนทองถ่ิน ซ่ึงอาจสงผลใหนักลงทุนทองถ่ินนั้นตองออกไปทําการลงทุนในตางประเทศ หรือ
การท่ีรัฐบาลมีนโยบายหามมิใหมีการประกอบการลงทุน หรือผลิตสินคาบางชนิดท่ีเห็นวาอาจ
กอใหเกิดผลเสียตอประเทศ  เชน การลงทุนในอุตสาหกรรมท่ีกอใหเกิดอานาจผูกขาดแกผูลงทุน 
หรืออุตสาหกรรมที่สรางมลภาวะเปนพิษใหกับประเทศ ก็อาจจะเปนแรงผลักดันใหนักลงทุน
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จําเปนตองออกไปทําการลงทุนในอุตสาหกรรมดังกลาวยังตางประเทศแทน สําหรับนโยบายจาก
รัฐบาลประเทศผูรับทุน ก็เปนแรงจูงใจหรือผลักดันใหเกิดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศท่ี
สําคัญ ไดแก นโยบายการกีดกันการคาในรูปแบบตาง ๆ เชน การต้ัง กําแพงภาษีสาหรับสินคาเขา 
การกําหนดโควตาสินคานําเขา กฎหมายการคาระหวางประเทศ และการรวมกลุมกันทางเศรษฐกิจ 
เปนตน นโยบายการกีดกันการคาในรูปแบบตาง ๆ เหลานี้เปนส่ิงกีดขวางท่ีประเทศผูรับการลงทุน
สรางข้ึน เพื่อใหมีผลกระทบตอภาวการณสงออกสินคาของนักลงทุนตางชาติ ทําใหเกิดเปน
อุปสรรค และไมสามารถกระทําไดอยางเต็มท่ี ดังนั้น เพื่อเปนการหลีกเล่ียงปญหาดังกลาว จึงอาจ
เปนปจจัยผลักดันประการสําคัญใหนักลงทุนตัดสินใจเลือกทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศ ท้ัง
โดยการเขาไปลงทุนในประเทศท่ีดําเนินนโยบายกีดกันการคานั้นเองโดยตรง หรือการเขาไปลงทุน
ในประเทศอ่ืนท่ียังไดรับการยกเวน ไมถูกดําเนินนโยบายดังกลาวจากประเทศท่ีเปนตลาดสงออก
ของนักลงทุน แทนการผลิตประเทศของตนแลวทําการสงออกนอกจากปจจัยผลักดันดานการดําเนิน
นโยบายการกีดกันการคาแลว นโยบายรัฐบาลในประเทศผูรับทุนท่ีสําคัญอีกประการหนึ่ง ท่ี
สามารถเปนแรงจูงใจใหนักลงทุนตางชาติเขามาทําการลงทุนในประเทศผูรับทุน ก็คือ การกําหนด
นโยบายหรือส่ิงจูงใจดานการลงทุนแกนักลงทุนตางชาติ เชน การยกเวนภาษีนําเขาสินคาทุน 
เคร่ืองจักร และวัตถุดิบท่ีจําเปนสําหรับการผลิต การใหสิทธิพิเศษดานเครดิต และการอนุญาตใหมี
การสงกลับผลกําไรและเงินปนผลไปยังประเทศของผูลงทุนได เปนตน และ ปจจัยอ่ืนๆ ปจจัยดาน
แหลงท่ีตั้งอ่ืนๆ ท่ีอาจเปนแรงจูงใจใหเกิดการลงทุนทางตรงในตาง ประเทศนอกเหนือจากปจจัยท่ี
กลาวมาแลวขางตน ประกอบดวย การมีอัตราภาษีท่ีต่ํากวา การมีระบบกิจการสาธารณูปโภคท่ี
เพียงพอ ความมีเสถียรภาพทางการเมือง ความแตกตางดานภาษา สังคมหรือวัฒนธรรม เปนตน 

2.1.3.5 แนวคิดการขยายตัวของบริษัทขามชาติ     
         แนวคิดการขยายตัวของบริษัทขามชาติ ไดอธิบายถึงสาเหตุทางเศรษฐกิจของ
การขยายตัวของบริษัทขามชาติโดยการพิจารณาแบงออกเปน 3 ข้ันตอน (Lall & Streetem, 1977, 
อางถึงในสุวินัย,2540) ไดแก  ข้ันตอนแรกเปนการพิจารณาลักษณะของความไดเปรียบตางๆ ท่ี
กอใหเกิดอํานาจผูกขาดเนื่องจากมีผูแขงขันนอยราย (oligopolistic advantages) ท่ีองคการธุรกิจ
ตางประเทศขนาดใหญมีความไดเปรียบเหนือองคการธุรกิจภายในประเทศและองคการธุรกิจของ
ประเทศเล็กตางๆ ในโลก ขั้นท่ีสอง เปนการพิจารณาวาเหตุใดความเปนไดเปรียบดังกลาวจึงกระตุน
ใหเกิดการลงทุนจากตางประเทศแทนท่ีจะหาประโยชนจากความไดเปรียบโดยอาศัยวิธีอ่ืนๆ และ
ข้ันสุดทายเปนการพิจารณาความได เปรียบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศท่ีมีการไดเปรียบ
เหนือสิทธิบัตรท่ีไดรับจากการลงทุนในประเทศนั้น ๆ ทฤษฎีนี้ไดอธิบายลักษณะของความ
ไดเปรียบท่ีกอใหเกิดอํานาจผูกขาด เนื่องจากมีผูแขงขันนอยราย (oligopoly) อาจกลาวไดวาการ
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ไดเปรียบโดยเปรียบเทียบบางดานเปนปจจัยสําคัญท่ีเปนสาเหตุทาใหเกิดจากการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศ แตเม่ือพิจารณาใหดีแลวความไดเปรียบบางดานอาจเปนเพียงปจจัยท่ีสนับสนุน 
(permissive factor)  

2.1.3.6 ทฤษฎีวัฏจักรของผลผลิตของเวอรนอน (Vernon’s Product  Cycle) 
         Vernon (1996, อางถึงใน จิตติมา, 2553) ไดเสนอความเห็นเกี่ยวกับผลภัณฑ
ใหมที่ไดรับการคิดคน ข้ึนมาและมีการผลิตขนาดใหญในกลุมประเทศอุตสาหกรรม โดยการแบง
การพัฒนาอุตสาหกรรมและการเปล่ียนแปลงทางการคาออกเปน 6 ชวงคือ    
      ชวงที่ 1 มีประเทศหนึ่ง คิดคนผลิตภัณฑใหมข้ึนมา ในชวงนี้ประเทศดังกลาวจะ
เปนประเทศท่ีผูกขาดในการผลิต และผลิตภัณฑใหมนี้มักจะเปนสินคาท่ีมีความยืดหยุนตอรายได
คอนขางสูง          
                  ชวงท่ี 2 ประเทศท่ีคิดคนผลิตภัณฑใหมจะสงออกผลิตภัณฑไปยังประเทศ
อุตสาหกรรมกลุมท่ี 2 ซ่ึงอัตราการขยายตัวของการสงออกข้ึนอยูกับความแตกตางของเทคโนโลยี
การผลิตระหวางประเทศผูคิดคนผลิตภัณฑใหมกับประเทศอ่ืนๆ    
       ชวงท่ี 3 ประเทศกลุมท่ี 2 เร่ิมมีความตองการผลผลิตสูง และเมื่อตลาดมีขนาด
ใหญพอท่ีจะลงทุน ก็จะมีการเคลื่อนยายการผลิตจากประเทศท่ีคิดคนผลิตภัณฑใหมไปยังประเทศ
กลุมนี้  ซ่ึงการลงทุนนี้จะมีหรือไม หรือมีมากหรือนอย ข้ีนอยูกับตนทุนดานภาษีและคาขนสง ความ
ยืดหยุนของรายไดท่ีมีตอความตองการสินคานั้น ระดับรายได และขนาดของตลาด                                                
                 ชวงท่ี 4 การผลิตจากประเทศกลุมท่ี 2 จะมีบทบาทสําคัญมากในตลาดของ
ประเทศกลุมท่ี 3 การขยายตลาดของประเทศกลุมท่ี 2 จะแยกสวนแบงตลาดจากประเทศท่ีคิดคน
ผลิตภัณฑใหม                           
      ชวงท่ี 5 เม่ือบางประเทศในกลุมท่ี 2 มีตนทุนคาขนสง และไดรับการคุมครอง 
ทางภาษีจากประเทศท่ีคิดคนผลิตภัณฑใหม ประเทศท่ีคิดคนผลิตภัณฑใหมก็กลายเปนผูนําเขา
ผลิตภัณฑใหมก็จะกลายเปนผูเขาผลิตภัณฑจากประเทศกลุมท่ี 2       
     ชวงท่ี 6 เปนชวงท่ีเทคโนโลยีการผลิตมีการใชอยางแพรหลายและมีการถายทอด
เทคโนโลยีไปยังประเทศที่ 3 ทําใหประเทศกลุมท่ี 3 สามารถผลิตสินคาชนิดนี้และสามารถทําสวน
ออกไดในท่ีสุด          
     ทฤษฏีนี้ เปนการช้ีใหเห็นถึงความสัมพันธของการคาและการลงทุนระหวาง
ประเทศ โดยท่ีการลงทุนโดยตรงจะเปนข้ันตอนท่ีตอเนื่องจากการซ้ือขายสินคา และการลงทุน
ดังกลาวก็จะมีผลกระทบตอการนําเขา และการสงออกของประเทศผูลงทุนและผูไดรับการลงทุน 
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2.1.4 ทฤษฎีการวิเคราะหทางเศรษฐมิต ิ
2.1.4.1 ขอมูล panel  

ขอมูล panel  เปนชุดของขอมูลท่ีเกิดจากการสังเกตซํ้าๆหลายๆ คร้ังจากขอมูล
ชุด เดิมตามชวงระยะเวลาท่ีเลือกทําการศึกษา ดังนัน้ขอมูล  panel จึงเปนขอมูลท่ีประกอบไปดวย 
ขอมูลภาคตัดขวาง (cross-section data) และขอมูลอนุกรมเวลา (time series data) การประมาณคา
โดยแยกปจจัยท่ีกระทบแตละประเทศขามชวงเวลา เรียกวา panel data estimation ซ่ึงขอดีของการ
คํานวณโดยการใช Panel data estimation (Gujarati, 2003:637-638; Veberbeek, 2004: 341, อางถึง
ใน กาญจนา, 2551) มีดังตอไปนี ้

1) สามารถอธิบายขอมูลเฉพาะหนวยท่ีมีความสัมพันธกันแบบขามชวงเวลาได
และแกปญหาท่ีเกิดจากการขาดขอมูลในบางชวงเนื่องจากอาจมีขอจํากัดทางดานขอมูล อัน
เนื่องมาจากปญหาการจัดเก็บหรือแหลงท่ีมาของขอมูล 

2) ใหผลการคํานวณท่ีมีประสิทธิภาพมากกวาเนื่องจากเปนขอมูลท่ีมีท้ังขอมูล
ภาคตัดขวางและ ขอมูลอนุกรมเวลา ไมวาจะเปนในเร่ืองความละเอียด ความหลากหลายของขอมูล
ความแตกตางระหวางคาความสัมพันธของตัวแปรมีนอย รวมถึงมีคา degree of freedom สูงกวา 

3) อธิบายการเปล่ียนแปลงแบบพลวัตรของขอมูลท่ีเกิดจากการสังเกตซํ้าๆ ไดดี 
4) วัดไดงายและใหคาท่ีใกลเคียงความเปนจริงมากกวาการคํานวณโดยใช

ขอมูลภาคตัดขวางและขอมูลอนุกรมเวลา เพียงอยางใดอยางหนึ่ง 
5) สามารถใชวิเคราะหแบบจําลองท่ีมีความยุงยากซับซอนไดดีกวา 
6) สามารถใชไดกับคาสังเกตท่ีมีจํานวนมากๆได 
นอกจากนี้ยังมีเหตุผลสําคัญท่ีทําใหขอมูล panel ไดเปรียบขอมูลภาคตัดขวาง

หรือขอมูลอนุกรมเวลาเพียงอยางใดอยางหนึ่งก็คือ ขอมูล panel ไมมีขอจํากัดดานสมมติฐานและ
สามารถอธิบายการเปล่ียนแปลงขอมูลแตละหนวยและขามชวงเวลาได 

จากแบบจําลองขอมูลพาแนลเชิงเสนโดยท่ัวไป 
 

yit        =  X'it βit +ε it                                                 (2.1)                           
 
เม่ือเพ่ิม Intercept term จะเขียนไดเปน 

yit     =     α i   +  X’
it  βit +ε it                                   (2.2)                            

 
โดยท่ี     i    =  ขอมูลภาคตัดขวาง ซ่ึง i = 1, …,  N                 
             t       = ขอมูลอนุกรมเวลา ซ่ึง t = 1, …, T      
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yit     = เวกเตอร1x1 ของตัวแปรตาม 
α       = จํานวนจริง (scalar) 
β      =      เวกเตอร K x 1 ของคาสัมประสิทธ์ิ 
X’it    =     เวกเตอร Kx1 ของตัวแปรอธิบาย 
ε i     =     คาความคลาดเคล่ือน 

 
2.1.4.2 การวิเคราะหขอมูล 
            1) การทดสอบ panel unit root test 
    การทดสอบความนิ่งของขอมูลดวยวิธีการทดสอบ  panel unit root มีวิธีการ

ทดสอบดังนี้ 
 

พิจารณาจาก autoregressive model 
yit       =    α i  +  γ i y i t-1 + ε it                                                             (2.3) 

 
สามารถเขียนไดเปน  

Δ yit     =    α i  + πit y i ,t-1 +  ε it                                          (2.4)   
 

โดยท่ี  πi    =  γ i  -1  
 i        =    1, 2, , N  ในชวงเวลา t = 1,2,.., Ti 
yit     คือ  ตัวแปรภายนอก (exogenous variables) 
π  i      คือ  คาสัมประสิทธ์ิของ autoregressive 
ε it    คือ  คาความคลาดเคล่ือน 
  

ดังนั้นสมมติฐานหลักคือ 
H 0  :  π I  =   0 ขอมูลมีความนิ่ง หรือไมมี unit root 
H 1 :  π i  =  π <  0    ขอมูลไมนิ่ง หรือมี  unit root 
ซ่ึงในการทดสอบ panel unit root นั้นมีวิธีการทดสอบอยูท้ังหมด 5 วิธีดังนี ้
1.1) วิธีทดสอบของ Levin, Lin, and Chu (LLC) ทดสอบขอมูลพาแนล โดย i = 

1,...,N เปนขอมูลภาคตัดขวางสําหรับแตละหนวย และ t = 1,...,T เปนขอมูลอนุกรมเวลา (ป) โดยมี
ขอสมมติวา แตละหนวยขอมูลมีลักษณะเหมือนกันทุกประการในระดับ first–order แต
คาพารามิเตอรท่ีเกิดจากคาความคลาดเคล่ือนอนุญาตใหแปรผันตามแตละหนวยขอมูล 
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1.2) วิธีทดสอบของ Breitung มีวิธีการทดสอบ panel unit root เชนเดียวกับ LLC 
test แตการหาคาตัวแทนแตกตางกัน 

1.3) วิธีทดสอบของ Hadri ทําการทดสอบจากสวนท่ีคงเหลือ (residual) จาก
สมการ Ordinary Least Square ของ y it ท่ีคงท่ี (constant) และมีแนวโนม (trend) 

1.4) วิธีทดสอบของ Im, Pesaran and Shin ใช Augmented Dickey – Fuller  
1.5) วิธีทดสอบของ Fisher - ADF and Fisher - PP ใช Fisher’s ( P ) Test ใน 

การทดสอบโดยการรวมคา p – value 
 

2) การทดสอบความสัมพันธของตัวแปรในแบบจําลอง(panel cointegration test)
      การทดสอบความสัมพันธของตัวแปรในแบบจําลองมีการทดสอบcointegration 
หลายรูปแบบ ท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล Panel data ท่ีถูกพัฒนาใหมีความเหมาะสมมากข้ึนสําหรับ
การทดสอบ cointegration ของอนุกรมเวลา ซ่ึงการศึกษานี้ไดใชการทดสอบของ Pedroni (1997, 
2004) Kao (1990) และ Fisher test โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

1.1) Pedroni Test 
        Pedroni (1997,2004)ไดพัฒนาสถิติการทดสอบ residual-based สําหรับความ 

สัมพันธระยะยาวท่ีแตกตางกันของขอมูล panel โดยพิจารณาลักษณะเฉพาะของผลกระทบท่ีคงท่ี
แนวโนมภายใน เชนเดียวกับลักษณะเฉพาะของสัมประสิทธ์ิของความชัน ถาขอมูลอยูภายใต data 
generating process (DGP) ซ่ึงถูกสมมติใหในแตละสวนของ panel มีความแตกตางกันในความ 
สัมพันธ ดังนั้นสมมติฐานการทดสอบคือ  

H 0   :  ทุกสวนในแตละ panel มีความสัมพนัธระยะยาว 
H 1  :  มีบางสวนใน panel มีความสัมพันธระยะยาว 

โดยมีสมการการถดถอยคือ 

ititiiiit eXty                      (2.5) 
 
สําหรับ  i= 1,2,…..N  t = 1,2,….,T   เม่ือ  Xit  คือ column vector ของมิติ   m สําหรับ 

สมาชิกแตละตัว (i) และ βt คือ row vector ของมิติ m สําหรับสมาชิกแตละตัว (i) ตัวแปร yit และ  
Xit  ถูกกําหนดใหเปน I(1) สําหรับสมาชิกของ i ในแตละ panel และภายใตสมมติฐานหลักท่ีวาไมมี
ความสัมพันธระยะยาว สวนตกคาง (eit) จะเปน I(1)   

1.2) Kao test 
การทดสอบของ Kao (1999) ไดพิจารณาบนพ้ืนฐานเดียวกับการทดสอบ 

Pedroni แตไดมีการสมมติคาสัมประสิทธ์ิท่ีเหมือนกันในสมการถดถอยข้ันแรก Kao (1999) ได
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ศึกษาความสัมพันธท่ีไมแทจริงโดยการใช Least-square dummy variable (LSDV) ใน panel data 
และไดเสนอการทดสอบ residual-based สําหรับสมการความสัมพันธระยะยาวใน panel data และ
ไดศึกษาการทดสอบ Dickey-Fully (DF) และ Augmented Dickey-Fully (ADF) ในการทดสอบ
สมมติฐานของการไมมีความสัมพันธระยะยาว ดังนั้นผลการศึกษาของเขาไดเสนอวาการทดสอบ 
ADF มีใหความแนนอนกวาการทดสอบ DF เม่ือมีขนาดใหญ จึงไดอธิบายเฉพาะการทดสอบ ADF 

   ให  



t

s
isit uy

1

และ  



t

s
isitx

1

   

เม่ือ   itu  และ it  ถูกกําหนดใหเปน  independence cross i   ดังนั้น โมเดลของการถดถอย
ท่ีไมแทจริงของ LSDV คือ 

 

ititiit eXy                                             (2.6) 
สําหรับ  i=1,2,….,N  , t=1,2,….,T   

 
การทดสอบ ADF สามารถประยุกตกับการใชสวนตกคางโดยพิจารณาสมการ 




 
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1
1 ,                              (2.7) 

 
เม่ือ   ถูกเลือก ดังนั้นสวนตกคาง ipt  จะไมมีความสัมพันธอยางตอเนื่อง และ ite

   เปน
คาประมาณการของ eit จากสมการ ititiit eXy    

ดวยสมมติฐาน (null hypothesis) ท่ีวาไมมีความสัมพันธระยะยาว คาสถิติการทดสอบ 
ADF จะมีโครงสรางเปนดังนี้ 

,
1032

26
2
0

222
0

0















 uADF Nt

ADF                              (2.8) 

 
เม่ือ tADFคือ t-statistic ของ  ซ่ึง Kao (1999) ไดแสดงใหเห็นกวาการ asymptotic 

distribution ของคาสถิติ ADF  จะปรับตัวเขาสูการแจกแจงแบบปกติ 
1.3) Fisher test 
        Fisher test มีวิธีการ เชนเดียวกับการทดสอบ unit root ในแนวคิดการรวม 

กันของ p-value ของแตละการทดสอบสามารถประยุกตใชในการทดสอบ cointegration สําหรับ 
ขอมูล panel การทดสอบของ Fisher ไดถูกแนะนําโดย Maddala and Wu (1999) ซ่ึงไดปรับใชใน
การทดสอบของ Johansen ภายใตสมมติฐาน cross-sectional independence 
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3) การประมาณคาโดยแยกปจจัยท่ีกระทบแตละประเทศขามชวงเวลา (panel data 
estimation) 

    เม่ือมีการศึกษาหลายๆประเทศขามชวงเวลาไปพรอมกัน การกําหนดพฤติกรรม
ของ error term จะยุงยากและซับซอนข้ึน เพราะมีปจจัยทีแตกตางกันระหวางประเทศและขามชวง 
เวลาซ่ึงจะตองนํามาพิจารณา หากไมนําปจจัยเหลานี้มาพิจารณาคา β ท่ีไดจะมีความเอนเอียง 
(biased) และไมมีประสิทธิภาพ (inefficient) การประมาณคาโดยแยกปจจัยท่ีกระทบแตละประเทศ
ขามชวงเวลา (panel data estimation) แบงเปนการประมาณคาแบบ pooled OLS, fixed effect (FE) 
model และ random effect (RE) model ไดดังนี้ (Dougherty, 2006) 

 1) Pooled OLS  
      Pool OLS เปนการทดสอบอยางงาย โดยมีขอสมมติวาคาคงท่ีและคาสัมประ 

สิทธ์ิของตัวแปรในสมการมีคาเทากันทุกหนวย ทุกประเทศ และตลอดชวงเวลาที่พิจารณา ซ่ึงไมได
ประมาณคาความแตกตางระหวางหนวยประเทศในชวงเวลาท่ีศึกษา 

  แบบจําลองของ Pooled OLS คือ  
yit                        =       X'it βit +ε it                              (2.9) 

 
2) Fixed effects model  

         Fixed effects model เปนแบบจําลองเชิงเสนอยางงายท่ี intercept term แปรผัน
ไปตามแตละหนวยเฉพาะ (ประเทศ) แบบจําลองคือ 

 
yit  =  αi +X'it βit +ε it     ,  εit   ~ IID (o, σ2

ε)                            (2.10) 
  

โดยท่ี i    =  ขอมูลภาคตัดขวาง ซ่ึง i = 1, …,  N 
t       = ขอมูลอนุกรมเวลา ซ่ึง t = 1, …, T 
yit     = เวกเตอร1x1 ของตัวแปรตาม 
α       = จํานวนจริง (Scalar) 
β      =      เวกเตอร K x 1 ของคาสัมประสิทธ์ิ 
 Xit    =     เวกเตอร Kx1 ของตัวแปรอธิบาย 
 ε it    =     คาความคลาดเคล่ือน 
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Fixed effects model เปนโมเดลท่ีรวมเอาความแตกตางภายใน (within) ของแต
ละหนวย (ประเทศ) นั่นคือ อธิบายไดวาอะไรคือความแตกตางของ yit กับ yit แตไมสามารถอธิบาย
ไดวาทําไม yit แตกตางจาก yit 

จากเมทริกซคาของ β ก็ไดรับผลกระทบมาจาก x ไมวาจะเปนการ
เปล่ียนแปลงขามชวงเวลาหรือเฉพาะหนวย จากการคํานวณโดยใช fixed effects model ทําใหทราบ
วา β ไดมาจากเปล่ียนแปลงภายในของขอมูลแตละหนวย 

Fixed effects model มีขอสมมติท่ีอาจเปนไปไดเกี่ยวกับคาคงท่ี (intercept) คา
สัมประสิทธ์ิของความชัน (slope coefficients) และคาความคลาดเคลื่อน (error term, εit) ดังนี้ 
(Gujarati, 2003: 640-647) 

 คาสัมประสิทธ์ิของความชัน และ คาคงท่ี คงท่ีตลอดระยะเวลาและขาม
ชวงเวลาแตคาความคลาดเคล่ือน แตกตางกันในแตละหนวยและขาม
ชวงเวลา 

 คาสัมประสิทธ์ิของความชันคงท่ี แตคาคงท่ี แตกตางกันในแตละหนวย 
 คาสัมประสิทธ์ิของความชันคงท่ี แตคาคงท่ีแตกตางกันในแตละหนวย

และขามชวงเวลา 
 คาสัมประสิทธ์ิของความชัน และคาคงท่ีแตกตางกันในแตละหนวย 
 คาสัมประสิทธ์ิของความชัน และคาคงท่ีแตกตางกันในแตละหนวยและ

ขามชวงเวลา 
3) Random effects model 
    ในแบบจําลองนี้จะกําหนดใหปจจัยสุมมีความเปนอิสระและมีกระจายเหมือน 

กันในแตละขามชวงเวลา ดังนั้นเขียนแบบจําลอง random effects ไดดังนี้   
    

yit  =  μ+ αi +X'it βit + αi +ε it    , 
 
  ε it   ~ IID (o, σ2

ε)  : αi~ IID (o, σ2
α)                           (2.11) 

โดยท่ี μ+ ε it คือ คาความคลาดเคล่ือนซ่ึงประกอบดวยสองสวน สวนแรกเปน
คาความคลาดเคลื่อนของแตละหนวยเฉพาะซ่ึงไมผันแปรตามขามชวงเวลา สวนท่ีสองเปนสวนคง 
เหลือของคาความคลาดเคล่ือนท่ีมีขอสมมุติวาไมมีความเกี่ยวของกันในแตละขามชวงเวลาความ 
สัมพันธท้ังหมดของ error terms ในชวงตอของเวลาเปนผลมาจากผลกระทบที่เกิดข้ึนเฉพาะ αi  จึง
มีขอสมมติวา αi และ εit มีความสัมพันธท่ีเปนอิสระและไมข้ึนอยูกับ Xit  นั่นแสดงใหเห็นวาการ
คํานวณเพื่อหาคา μ และ β  โดยใช OLS estimator ไมเบ่ียงเบนและมีคาสมํ่าเสมอ จากโครงสราง
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ของ error term แสดงใหเห็นวา  αi + ε it  เปนสวนหนึ่งของ autocorrelation  (ปญหาท่ีเกิดจากการ
ท่ีคาความผันแปรท่ีไมสามารถอธิบายไดโดยตัวแปรอิสระในแบบจําลองท่ีมีการผันแปรอยางเปน
แบบแผน) ดังนั้น จึงทําใหคาท่ีไดไมถูกตองและถาใช GLS estimator จะมีประสิทธิภาพมากกวา 

ความแตกตางระหวาง Pooled OLS, Fixed effect (FE) model และ Random 
effect (RE) model แสดงไดดังตาราง 2.1 (กาญจนา, 2551) 

 
ตารางท่ี 2.1 ความแตกตางระหวาง Pooled OLS, Fixed effect  model และ Random effect  model 

เทคนิคการคํานวณ สมมติฐานเกีย่วกับคาคงท่ี β 
               Pooled OLS              βit = β 
               Fixed effects             βit = β  โดย  E (βi , Xit) ≠ 0 
               Random effects            βit = β+ ε t   โดย  E(βi , Xit) = 0 
 
 
2.2 เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ  
 

งานศึกษาท่ีเกี่ยวของกับความสัมพันธระหวางความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและ
ส่ิงแวดลอมท่ีผานมามีการศึกษาอยางกวางขวาง  ซ่ึงเห็นไดจากผลงานวิจัยท่ีไดรับการตีพิมพลงใน
วารสารทางเศรษฐศาสตรอยางตอเนื่องท้ังในประเทศไทยและตางประเทศ  สําหรับในการศึกษา
คร้ังนี้ไดมุงศึกษาถึงความสัมพันธระหวางการปลอยปริมาณกาชคารบอนไดออกไซดกับการลงทุน
จากตางประเทศและการคาระหวางประเทศเปนหลัก  จากการคนควางานวิจัยท่ีเกี่ยวของพบวา งาน
ศึกษาในประเทศไทยสวนใหญยังไมมีการศึกษาโดยตรงถึงความสัมพันธระหวางการปลอยปริมาณ
กาชคารบอนไดออกไซดกับการลงทุนจากตางประเทศและการคาระหวางประเทศ มีแตการ
การ ศึกษา ท่ี เกี่ ยวของกับความ เจ ริญเติบโตทาง เศรษฐกิจและการปลอยปริมาณก าช
คารบอนไดออกไซดหรือคุณภาพของส่ิงแวดลอมเทานั้น  แตในตางประเทศน้ันไดมีงานวิจัยหลาย
ช้ินไดศึกษาถึงความสัมพันธดังกลาว ซ่ึงสวนใหญจะอาศัยแนวคิดท่ีแตกตางกันและมีการพยายาม
ศึกษา การศึกษานี้ไดมีการทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวของท้ังในประเทศและตางประเทศ  สรุปได
ดังนี้ 

เกริกชัย สันติพงษไพบูลย (2546) ไดทําการวิเคราะหความสัมพันธระหวางความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจกับส่ิงแวดลอมของประเทศไทย โดยวิธีทดสอบสมมติฐานเสนโคง
ส่ิงแวดลอมของ Kuznets (environmental Kuznets curve; EKC ) โดยการประมาณคาสัมประสิทธ์ิ
ของแบบจําลองโดยวิธีการทางเศรษฐมิติใน 3 รูปแบบไดแก แบบจําลองแบบเสนตรง (linear 
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model) แบบจําลองแบบยกกําลังสอง (quadratic model) และ แบบจําลองแบบยกกําลังสาม (cubic 
model) แลวทําการวิเคราะหความเหมาะสมของแบบจําลอง ท่ีประมาณคาไดโดยเปรียบเทียบคาทาง
สถิติ (F-statistic) เพ่ือท่ีจะใชเปนแบบจําลองอธิบายความสัมพันธ และประเมินคาจุดเปล่ียนของ
ความสัมพันธตามขอสมมติฐาน โดยทําการศึกษาในชวงป พ.ศ. 2530-2543 โดยแบงการวิเคราะห
ตามสถานการณส่ิงแวดลอมของประเทศออกเปน 3 วาระ ตามการแบงของธนาคารโลก ไดแก วาระ
สีน้ําตาล เกี่ยวของกับตัวแปรมลพิษ วาระสีเขียว เกี่ยวของกับตัวแปรทรัพยากรดินและปาไม  และ
วาระสีน้ําเงิน เกี่ยวของกับตัวแปรทรัพยากรน้ําและชายฝง  

จากการศึกษาในวาระสีน้ําตาลซ่ึงวิเคราะหถึงความสัมพันธระหวางการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจกับมลพิษ ไดแก ปริมาณกาชซัลเฟอรไดออกไซด กาชไนโตรเจนออกไซด และกาช
คารบอนมอนนอกไซด พบวา พบจุดเปล่ียนความสัมพันธระหวางปริมาณกาชซัลเฟอรไดออกไซด 
กาชคารบอนมอนนอกไซดกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ สวนในกาชไนโตรเจนออกไซดไมพบ
จุดเปล่ียนความ พันธดังกลาว สําหรับการวิเคราะหวาระสีเขียวนั้นพบจุดเปล่ียนโคงความสัมพันธ
ระหวางทรัพยากรดินและปาไมกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และในวาระสีน้ําเงินนั้นไมพบจุด
เปล่ียนโคงความสัมพันธระหวางทรัพยากรน้ําและชายฝงกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  จากผล
การศึกษาดังกลาวแสดงใหเห็นถึงมาตรการท่ีออกโดยภาครัฐมีประสิทธิภาพในการดูแลส่ิงแวดลอม 
นอกจากนี้ผูวิจัยยังไดเสนอ ใหมีการสรางความตระหนักความรูรวมมือของประชาชนในการดูแล
รักษาส่ิงแวดลอมนั้นมีความจําเปนเพื่อ ใหมาตรการตางๆ เหลานั้นมีประสิทธิภาพในการจัดการ
มากข้ึน 

นิรมล สุธรรมกิจ (2548) ไดทําการศึกษาการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจกับมลพิษทาง
อากาศ โดยทดสอบความสัมพันธระหวางการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและระดับมลพิษทางอากาศ
ในระดับจังหวัด เปนไปตามสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ  Kuznets และศึกษาถึงปจจัยทาง
เศรษฐกิจท่ีสง ผลกระทบตอการเปล่ียนแปลงระดับของมลพิษทางอากาศและคุณภาพอากาศของ
ประ เทศไทย  โดยทําการ ศึกษาถึ ง ตัวแปรด านมลพิษทางอากาศ  5 ชนิด  ไดแก   ก าซ
คารบอนมอนอกไซด (CO) กาซซัล- เฟอรไดออกไซด (SO2)  กาซไนโตรเจนไดออกไซด (NO2) 
กาซโอโซนในช้ันบรรยากาศผิวดิน (O3) และฝุนละอองในอากาศท่ีมีขนาด 10 ไมโครกรัม (PM10) 
โดยทําการศึกษาในประเทศไทย จํานวน 19 จังหวัด ไดแก กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ 
สมุทรสาคร นครปฐม ปทุมธานี นนทบุรี เชียงใหม ลําปาง นครสวรรค อยุธยา สระบุรี ราชบุรี 
ชลบุรี ระยอง ขอนแกน นครราชสีมา สุราษฎรธานี ภูเก็ต และ สงขลา โดยการสรางแบบจําลองเพื่อ
ทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปรดานการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจกับตัวแปรดานมลพิษดวย
กรอบแนวคิดเสนโคงส่ิงแวดลอมของ Kuznets โดยใชเคร่ืองมือทางเศรษฐมิติในการทดสอบ
ความสัมพันธระหวางตัวแปรในแบบจําลองท่ีกําหนดข้ึนเพ่ือทดสอบสมมติฐานเสนโคง
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ส่ิงแวดลอมของ Kuznets โดยยวิเคราะหความสัมพันธระหวางรายไดตอหัวกับระดับมลพิษ และ
เพื่อทดสอบปจจัยกําหนดระดับมลพิษ โดยยวิเคราะหความสัมพันธระหวางระดับมลพิษกับตัวแปร
ดานเศรษฐกิจอ่ืนๆ  

ผลการศึกษาศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรดานมลพิษทางอากาศกับตัวแปรทาง
เศรษฐกิจหากพิจารณาตามสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ  Kuznets การศึกษานี้ สรุปไดวา 
ความสัมพันธดังกลาวยังไมเกิดข้ึนกับสารมลพิษทางอากาศ แตมีความสัมพันธเชิงเสนท่ีมีความแปร
ผันไปในทางเดียวกันระหวางระดับ GPP ตอหัวกับระดับดัชนีมลพิษทางอากาศ (ยกเวน กาซ
คารบอนมอนนอกไซด ท่ีมีความสัมพันธผกผัน) นั่นหมายความวา ระดับสารมลพิษทางอากาศแต
ละชนิดจะอยูต่ํากวาเกณฑมาตรฐานอยูมากก็ตาม การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจังหวัดเหลานี้ 
มีแนวโนมท่ีจะกระตุนใหเกิดปญหามลพิษทางอากาศมากข้ึน และผลการศึกษาน้ียังสามารถบงช้ีได
วา จังหวัดใดท่ีมี GPP ตอหัวสูงอาจมีระดับสารมลพิษทางอากาศสูงกวาจังหวัดท่ีมี GPP ตอหัวต่ํา 

จิระ  บุรีคํา (2552)  ไดทําการศึกษาเชิงประจักษความสัมพันธระหวางการเติบโตทาง
เศรษฐกิจกับคุณภาพของส่ิงแวดลอมของไทย ตามสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ Kuznets โดย
ทําการทดสอบเชิงประจักษตามสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ Kuznets ท่ีแสดงความสัมพันธ
ระหวางปริมาณขยะมูลฝอยและรายได ใชเทคนิคการถดถอยกําลังสองอยางงาย (ordinary least 
square regression :OLS) โดยใชขอมูลปริมาณการเกิดขยะมูลฝอยและรายไดของไทยในระดับมวล
รวมในการทดสอบความสัมพันธตามสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของคุซเน็ตส โดยการสราง
แบบจําลองในระดับมวลรวม เปนการทดสอบความสัมพันธระหวางรายไดและปจจัยกําหนดอื่นๆ 
ท่ีมีอิทธิพลตอปริมาณขยะมูลฝอย (municipal solid waste : MSW) ซ่ึงเปนตัวแทนของการ
ปลดปลอยมลพิษท่ีกอให เกิดความเส่ือมโทรมของคุณภาพส่ิงแวดลอมในชวงป พ.ศ. 2535 -2549  
โดยไดกําหนดแบบจําลองเพ่ือศึกษาความสัมพันธของแบบจําลองในระดับมวลรวม เปนการ
ทดสอบความสัมพันธระหวางรายไดและปจจัยกําหนดอ่ืนๆ ท่ีมีอิทธิพลตอปริมาณขยะมูลฝอย 
(municipal solid waste : MSW) ซ่ึงเปนตัวแทนของการปลดปลอยมลพิษท่ีกอใหเกิดความเส่ือม
โทรมของคุณภาพส่ิงแวดลอม  

ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางรายไดและปจจัยกําหนดอ่ืนๆ กับความเส่ือมโทรม
คุณภาพส่ิงแวดลอมตามสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของคุซเน็ตส พบวาความสัมพันธระหวาง
ผลิตภัณฑประชาชาติท่ีแทจริงและปริมาณการเกิดขยะมูลฝอยรวมของประเทศเปนไปตาม
สมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของคุซเน็ตส โดยปริมาณขยะมูลฝอยโดยรวมของประเทศจะเพิ่ม
สูงข้ึนเม่ือผลิตภัณฑประชาชาติท่ีแทจริงเพิ่มสูงข้ึนในระยะแรก หรืออธิบายไดวาความสัมพันธ
ระหวางปริมาณการเกิดขยะมูลฝอยของประเทศและผลิตภัณฑประชาชาติท่ีแทจริงมีความสัมพันธ
ในทิศทางเดียวกันในระยะแรกของการพัฒนาเศรษฐกิจอันเปนผลทําใหผลิตภัณฑประชาชาติเพ่ิม
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สูงข้ึน แตในเวลาตอมาผลของการพัฒนาเศรษฐกิจทําใหอัตราการขยายตัวของเศรษฐกิจเติบโต
อยางตอเนื่อง รวมไปถึงโครงสรางเศรษฐกิจท่ีเปล่ียนไปทําใหผลิตภัณฑประชาชาติท่ีแทจริงเพิ่ม
สูงข้ึนอยางตอเนื่องจนถึงระดับหนึ่ง (จุดวกกลับ) ความสัมพันธระหวางปริมาณการเกิดขยะมูลฝอย
ของประเทศและผลิตภัณฑประชาชาติท่ีแทจริงจะมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขาม อยางไรก็
ตามนัยท่ีสําคัญของการศึกษาคร้ังนี้ นอกจากสะทอนถึงความตระหนักของผูบริโภคมวลรวมในเชิง
ของการบริโภคคุณภาพของส่ิงแวดลอมท่ีมีlkลักษณะเปนสินคาปกติ (luxury goods) ท่ีความ
ตองการเพิ่มสูงข้ึนตามรายไดประชาชาติแลว ยังมีนัยแฝงท่ีเกิดข้ึนกับการพัฒนาเศรษฐกิจท่ีเกิดข้ึน
ของไทย กลาวคือ ผลทางดานเทคนิค (technique effect) อันเนื่องจากความกาวหนาทางเทคโนโลยี 
(technological progress) จะทําใหประสิทธิภาพการผลิตเพิ่มข้ึน ลดการใชทรัพยากรการผลิตและมี
ของเสียจากกระบวนการผลิตลดลง นอกจากนี้เทคโนโลยีท่ีกาวหนามากข้ึนยังสงผลทําใหเกิดการ
ทําเอาของเสียที่เกิดข้ึนจากกระบวนการผลิตและการบริโภคแปรสภาพนํากลับมาใชใหม (recycle) 
ซ่ึงสวนหนึ่งเปนไปโดยความสมัครใจของผูผลิตในการลดตนทุนการผลิต ซ่ึงผลกระทบเหลานี้มี
สวนทําใหการปลอยมลพิษจากกิจกรรมทางเศรษฐกิจลดลงดวยเชนกัน 

นิสิต พันธมิตร และ จิระ คําบุรี (2553) ไดทําการศึกษาทางเศรษฐมิติของการแพรกระจาย
กาชคารบอนไดออกไซด การบริโภคพลังงาน รายไดและระดับการเปดทางการคาของประเทศไทย 
โดยมุงพิจารณาความสัมพันธของการการแพรกระจายกาชคารบอนไดออกไซด การบริโภค
พลังงาน รายไดและระดับการเปดทางการคาของประเทศไทย ซ่ึงเปนผลมาจากการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ  

จากการศึกษาพบวา เม่ือทดสอบความสัมพันธของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจกับมลพิษ
ส่ิงแวดลอมตามสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ  Kuznets พบวา ความสัมพันธของการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจกับการแพรกระจายกาชคารบอนไดออกไซดมีลักษณะเปนเสนโคงระฆัง
คว่ํา  การเพิ่มของผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติเฉล่ียตอหัวท่ีเพิ่มข้ึนในอัตรารอยละ 1 จะกอใหเกิด
การเพิ่มข้ึนของการแพรกระจายกาชคารบอนไดออกไซดสูงรอยละ 3.05  การบริโภคพลังงาน
เ บื้ อ งตน เฉ ล่ี ยต อหั ว ท่ี เพิ่ ม ข้ึนใน อัตราร อยละ  1 จะ ทํ า ให เ กิ ดการแพร กระจายก าช
คารบอนไดออกไซดเพ่ิมข้ึนในอัตรรอยละ 1.019 และระดับการเปดประเทศที่เพ่ิมข้ึนรอยละ 1 จะ
ทําใหเกิดการแพรกระจายกาชคารบอนได ออกไซดลดลงในอัตรารอยละ 0.047  

Hoffmann and others (2005) ไดทําการศึกษาเร่ือง FDI and pollution : a granger 
causality test using panel data โดยทําการศึกษาความสัมพันธระหวางการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศและมลพิษในอากาศ ดวยวิธี granger causality tests ซ่ึงเปนการทดสอบความสัมพันธ
สองทิศทางของตัวแปรการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศขาเขาและปริมาณกาชคารบอนไดออไซด 
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ใชขอมูล panel data  และศึกษาใน 112 ประเทศ โดยศึกษาแบงเปนกลุมประเทศตามระดับรายได
ของประเทศ เปนระยะเวลา 15-28 ป  

ผลการศึกษาแบงออกเปน 2 ทิศทางคือ ทิศทางแรก ผลของคารบอนไดออกไซดตอปริมาณ
การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ( FDI = ƒ (CO2) พบวากลุมประเทศรายไดต่ําและรายไดปาน
กลางนั้นระดับกาชคารบอนไดออกไซดนั้นเปนเหตุทําใหการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเพิ่มข้ึน 
แตสําหรับกลุมประเทศรายไดสูงคารบอนไดออกไซดนั้นไมผลตอระดับการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศ  และในทิศทางตรงกันขาม (CO2 = ƒ (FDI) ) การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ  มีผล
ตอระดับกาชคารบอน ไดออกไซด  พบวากลุมประเทศรายไดต่ําและรายสูงนั้น การเพ่ิมการลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศมีผลทําใหระดับกาชคารบอนไดออกไซดเพิ่มข้ึน ในขณะท่ีกลุมประเทศ
ร ายได ป านกลางนั้ น  การลง ทุนโดยตรงจ ากต า งประ เทศไม มี ผล ทํ า ให ร ะดั บก า ช
คารบอนไดออกไซด 

Merricana and others (2007) ไดทําศึกษาเร่ือง Foreign direct investment and the 
pollution in five asean nations โดยศึกษาผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตอ
มลพิษทางอากาศ โดยใชปริมาณกาชคารบอนไดออกไซดในอากาศเปนตัวแทนของมลพิษทาง
อากาศของ 5 ประเทศในกลุมประเทศอาเซียน ไดแก ประเทศมาเลยเซีย ไทย อินโดนีเซีย สิงคโปร 
และ ฟลิปนส  ใชขอมูลรายป (time-series analysis) ตั้งแตป ค.ศ. 1970-2001โดยการวิเคราะหดวย
วิธี autoregressive distributive lag (ARDL)  แบบจําลองท่ีใชในการวิเคราะหความสัมพันธดวย
แบบจําลอง autoregressive modeling approach ตามวิธีการของ Johansen  

ผลการศึกษาพบวา การเพิ่มข้ึนของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในประเทศมาเลยเซีย  
ไทยและฟลิปนสมีผลทําใหปริมาณคารบอนไดออกไซดในอากาศเพิ่มข้ึน แตไมมีความสัมพันธกัน
ในประเทศอินโดนีเซีย และสิงคโปร  

Baek and Koo (2009) ไดทําการศึกษาเร่ือง A dynamic approach to the FDI-environment 
nexus: the case of China and India โดยทําการวิเคราะหความสัมพันธระยะส้ันและระยะยาว 
ระหวางการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศและการเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศอินเดียและจีน 
ชวงระหวางป ค.ศ. 1992-2007 ใชการวิเคราะหดวยวิธี autoregressive distributive lag (ARDL)   

จากการศึกษาสําหรับในกรณีประเทศ จีนพบวา การลงทุนโดยตรงและการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจนั้นมีความสัมพันธกันท้ังในระยะส้ันและระยะยาว  แตในกรณีประเทศอินเดียนั้น พบวา 
การลงทุนโดยตรงและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจนั้นมีความสัมพันธกันท้ังในระยะส้ันแตใน
ระยะยาวมีผลกระทบเพียงเล็กนอยเทานั้น นอกจากนี้ยังพบวา การเจริญเติบโตของรายไดในสอง
ประเทศสงผลทําใหคุณภาพส่ิงแวดลอมของท้ังสองประเทศท้ังในระยะส้ันและระยะยาว 
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Bello and Abimbola (2009) ไดทําการศึกษาเร่ือง Does the level of economic growth 
influence environmental quality in Nigeria: A test of environmental Kuznets curve (EKC) 
Hypothesis? โดยทําการศึกษาความสัมพันธระหวางการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจกับปริมาณกาช
คารบอนไดออกไซดในอากาศของประเทศไนจีเรีย ในชวงป ค.ศ.1980-2008 และทดสอบ
สมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ  Kuznets (environmental Kuznets curve; EKC )โดยนํา
สมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ  Kuznets มาประยุกตใชในการสรางแบบจําลองเพื่อศึกษา
ความสัมพันธระหวางคุณภาพอากาศกับตัวแปรทางเศรษฐกิจ ไดแก  อัตราการเจริญเติบโตของ
ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติเฉล่ียตอหัว (per capita growth rate of GDP) สัดสวนโรงงาน
อุตสาหกรรมตอผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ (share of manufacturing in GDP) ปริมาณการ
ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (foreign direct investment) ปริมาณการใชพลังงาน ( energy 
consumption) และสัดสวนมูลคาการคาในตลาดหลักทรัพย (trade value of stock market)  โดยใช
แบบจําลองท่ีประยุกตมาจากการศึกษาของ baek and koo (2009)  

ซ่ึงไดทําการวิเคราะหความสัมพันธระหวางการลงทุนโดยตรงและการเจริญเติบทาง
เศรษฐกิจของประเทศจีนอินเดีย โดยทําตัวแปรในสมการใหอยูในรูปของ natural logarithms เพื่อ
ทําการวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปรในแบบจําลองดวยวิธีวิเคราะหถดถอย (regression  
analysis) โดยใชขอมูลอนุกรมเวลา (time series) รายป ตั้งแตป ค.ศ.1980-2008 รวมเปน 29 ป  
พบวา อัตราการเจริญเติบโตของอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติเฉล่ียตอ
หัว สัดสวนโรงงานอุตสาหกรรมตอมูลคา (share of manufacturing in GDP) และปริมาณการ
บริโภคพลังงาน (energy consumption) นั้นไมมีความสัมพันธกับปริมาณคารบอนไดออกไซดใน
อากาศ สวนปริมาณการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (foreign direct investment) และสัดสวน
มูลคาการคาในตลากหลักทรัพย (trade value of stock market) มีความสัมพันธกับปริมาณ
คารบอนไดออกไซดในอากาศ สําหรับการทดสอบสมมติฐานเสนโคงส่ิงแวดลอมของ Kuznets ใน
ประเทศไนจีเรียนั้น พบวาผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาตินั้นไมมีความสัมพันธตามแนวคิดเสนโคง
ส่ิงแวดลอมของ Kuznets (environmental Kuznets curve; EKC )   
 


