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��������	�
����������������������
����	�����
�����
��������� !�"��#�����
 
(American Rheumatism Association Revised Criteria 1987) �$��%���&���������'�
�
��
�
����	�
���������(
�����)4 ���)�
� �*�"��) 7 ���)������ '�) 1 +$���� '�)4 ��������,��
�
�
��(
�����)6 ����
"	)(Arnett et al., 1988) 

 

Criteria Definition 

1. �
�
�-.����/�����0�
(Morning 

Stiffness) 

�'�
�
�-.�������/�����0�
��,���1
�
���(
�����)1 

0������)
2. �2
������������)3 ���"�3�
�
���(
 (Arthritis of 3 or more 

joint areas) 

�'�2
�����������������(
�����)3 ���4����5����$��4�
6���(��/�)14 �2
�"�(������
�"�3���
����(�6��'*)���
�1
��*��3�(proximal interphalangeal joints), �������*�
�3� (metacarpophalangeal joints),����3�, ���!��, �����(
, 
���� �
, �1�)�������*�� �
)(metatarsophalangeal joint ) 

3. �
�������������������3�
(Arthritis of hand joints) 

�'��(
�����)1 �2
�"�(��������3�,)�������*��3�)"�3�)���
����*��3�)��������� 

4. �
���������������,����
���
�� (Symmetric arthritis) 

4�1��7�����������������
����
���
 

5. �8&����
����	 '�%�"���)
(Rheumatoid nodules) 

4��8&����
����	 '�0�*�/��%�"���) 

6. �
����
����	 
     (Serum Rheumatoid factor) 

�����13��4��
����
����	 

7. �
���1'�����1�/�9
4����'���
�3��1�����3�(Radiographic 

Changes) 

4��
���1'�����1�/�9
4����'����3��1�����3��$��
�������/�1��7���
������(����������� 
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��������	 

 

 

����������9
7�	�1����������+
���'������)����������2
���)�+
�9
4 
��!�7#��
�1������)������ 
��
��4 �	)������ 
� �������)�1�4:������
�����8"�'� 

 


�����������������������	���������
���!����"#��$%��&���
�������

 

�� "�
��1������;������108� '�)…………………… 

�� ��� /)��3��/ �<) '����������9
7�	)��� '�……..)��3��….………………..4.!. ……… 

�� ���/��3��/�<)��� ))��� '�)…….��3��)………………….4.!………… 

�� �
�8……………�< 

�� �4!                   (  ) 1. 0
�))  (  ) 2. "=� 

�� ������
�!$�7
  (  ) 1. ���+�!$�7
"�3���2
��(
) 
(  ) 2.)��>��!$�7
"�3�� '��� (
  
(  ) 3. ��==
��'"�3��
���(
 

�� �
0'4   (  ) 1. ��7����)���� 
(  ) 2. ��
�
� >8����(�����)
(  ) 3. ����
0�
� 
(  ) 4. ���0� >�
�
�)��#��
"��)
(  ) 5. 6�(6���������
0'4 

	� ������
�6���(���3�� (  ) 1. )������(
)10,000 �
  "�3�6�(�'�
�6�� 
    (  ) 2. 10,000 -19,999 �
  

    (  ) 3.  �
���(
)20,000 �
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���������������#������
��"'������#���(	��" 

 


� �2
������*�/��
�����?@��(����   

(  ) 1.   1 ���*� 
(  ) 2.   2 ���*� 
(  ) 3. ))�
���(
 2 ���*� 
(  ) 4.   6�(�����1� 

��� ������1
 '�/0�/��
�����?@��(����*�   

(  ) 1.  )������(
)1 �
 ' 
(  ) 2.   1-2 �
 ' 
(  ) 3.   2-3 �
 ' 
(  ) 4. ))�
���(
)3 �
 ' 

��� �8����	���� 2
��
����
�?@� '� (
�/0���,�����2
  
(  ) 1. 6���*�?@� 

(  ) 2. �*2
�
�����
� 

(  ) 3. 6"����?@� 

(  ) 4. �������?@� 

(  ) 5. 6�(6��/0�   

��� �
�������
������
���0(���
� 
(  ) 1.)))��� 
(  ) 2.)6�(��� 

��� �
�������
����"��*2
1
�)
(  ) 1.)))���) 
(  ) 2.)))6�(���))) 

��� ������4:������
�����8"�'� 
(  ) 1.))����8"�'�/��@��8���)
(  ) 2.)�������8"�'� 
(  ) 3.)6�(����8"�'� 
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����������������)��	����$���������*��
�����+,����

 

���  ������1
��,�����������
�)……………….�< 
���  (
�6������
��������(
��,����������������
����	�
��4 �	��3���<)4.!…………… 

���  (
�6������
�4������1� (prednisolone) "�3�6�(? 
  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 

�	�  (
�6������
��9���8�����)���
6 ��4��)(azathioprine) "�3�6�(? 

  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 

�
�  (
�6������
�� � � �;����)(methotrexate) "�3�6�(? 

  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 

���  (
�6������
��1?
�
1
�'�(sulfasalazine) "�3�6�(? 

  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 

���  (
�6������
�1?1���6��	)(leflunomide) "�3�6�(? 

  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 

���  (
�6������
�1������)(chloroquine) "�3�6�(? 

  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 

���  (
�6������
6���1?<���)(diclofenac) "�3�6�(? 

  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 

���  (
�6������
64�������(piroxicam) "�3�6�(? 

  (  ) 1.)))6�����) 
  (  ) 2.)))6�(6�����) 
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��������� 

 

 

)��������������8�9
4���������������
����	�2
"���0
�6 �) (Thai Health Assessment 

Questionnaire Score; Thai HAQ score) (Osiri et al., 2001)  

 

������  2
6����
�)  2
6���(����
�
12
�
� 

 2
6��
12
�
��
� 

 2
6�(6�� 

1. �
���(����)
1.1 ��(����/�(��3*�%�
)���+$�������8�6����� 

1.2 ���%����6�� 
2. �
�18��$*�)– ����1�)

2.1 18��$*��3��
����
�'* '�6�(�' �
���� 

2.2 1�����1����)"�3�)18��$*��
���'��6��)
"�3�)����6"��4��)(�����8���(
)"�3�)4��
�4'��) 

3. �
����
"
�)�1��
� 2
����)
3.1 "����
"
������'� 

3.2 �������*2
)( '��'�*2
��;�) �$*��3����� 

3.3 ��A�����B���
"
�"�3��*2
���1� '��'"(��
�2
"����$���� 

4. �
����)
4.1 ��������
���43*��
� 

4.2 ����$*����6��)5 ��*� 

 

O 

O 

 

O 

O 

 

 

 

O 

O 

O 

 

 

O 

O 

 

O 

O 

 

O 

O 

 

 

 

O 

O 

O 

 

 

O 

O 

 

O 

O 

 

O 

O 

 

 

 

O 

O 

O 

 

 

O 

O 

 

O 

O 

 

O 

O 

 

 

 

O 

O 

O 

 

 

O 

O 

�
���3��"�
�)X 1�/����1�"��
)���3����3�)"�3�)���3���0(��) '�/0���,�����2
 

O   6��� �
                                       O  ���3����3�0(��/��
���(����)�0(�)������'�������8�)0������� �
��
��
�)
O   ��1	�����	)))))))))))))))))))))))))))O   ���3����3� '� 2
4�!7)�0(�)�'���
��� 

O   6�����������))))))))))))))))))))))))))O   ���
�'* '� 2
4�!7 

O   �+��;�))))))))))))))))))))))))))))))))))O)))�3��5)���8............................................................................ 
�
���3���"�
�)X 1�/����1�"��
)������ '� (
������
!����
�0(���"13��
�)�8��1�3��  

O   �
���(����                               O   �
���)�1��
� 2
����)
O   �
�18��$*�))))))))))))))))))))))))))))O    �
����)
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������  2
6����
�  2
6���(����
�
12
�
� 

 2
6��
12
�
��
� 

 2
6�(6�� 

5. �
� 2
��
����
��(
��
� 

5.1 ?�����(6�� ������)��� �*��0;����/"��"��
6����� 

5.2 ������*2
�
����6��)"�3��
��*2
-@����6�� 
5.3 ����1�)– 18��$*�)�
��+������� 

6. �
���3*��"�����)
6.1 ��3*��"�����"���)2 ��1����)�
���� '����(

�"�3�!�'7�6����� 

6.2 ���1�"�������43*�6�� 
7. �
����)– �2
)

7.1 ��A�������+���	��� 

7.2 ��A�-
���6��)(������, ���6��1) 

8. �������3��5)
8.1 6��3*���� '��1
� 

8.2 ���
)– ���)�+���	"�3�)�$*�)– 1�)�+��1	 
8.3 ��
���
�)+���
� 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

O 

O 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

O 

O 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

O 

O 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

 

O 

 

O 

O 

 

O 

O 

O 

�
���3��"�
�)X 1�/����1�"��
)���3����3�)"�3�)���3���0(��) '�/0���,�����2
 

O   ���
�'*��
�0(���2
"�������+(
�                   O  �����
��*2
�'��
��
� 

O    '���A�-
���)))))))))))))))))))))))))))                O   6����
��
�6����'����� '���3*��6�(+$�)
O   �
������
��+����)))))))))))))))))))))))))))))))O)))�3��5)���8............................................................................  

�
���3���"�
�)X 1�/����1�"��
)������ '� (
������
!����
�0(���"13��
�)�8��1�3��  

O   �
� 2
��
����
��(
��
�                   O   �
����)– �2
 

O   �
���3*��"�����))))))))))))))))))))))))))))    O    �������3�� 
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�>'�������)Thai HAQ Score)/"��������
��
�
�+/��
� 2
����������'*)
 2
6����(
���
�))))))))))))))))/"������) 0 

 2
6���(����
�12
�
�)))/"������) 1 

 2
6��12
�
��
�)))/"������) 2 

 2
6�(6��))))/"������) 3 

���'�����
!��)���3����3�)"�3�)���3���0(��)"�3�)��
�0(���"13��
��8��1�3��)/"������) 2 

�2
���������8������(1��18(�������)�
������)�1��"
�����)8 ����,������)Thai HAQ �$����
���(/�0(��)0 – 3 �2
"����������
��
�
�+/��
��C�����������4
��3�) (HAQ HAND score) 

���
�%1�����������������) 1 ,  3 ,  5  �1�) 7  "
�����) 4  �����������(/�0(��) 0 - 3 
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��������� 

 

 

���������� $������1�9
���� ���	 
��1�� 

��-������#.�	�������������#��� 

Patients ID. ………………………… 

Date of examination ………………… 

Number of remaining teeth (excluded third molar)……………………… 
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��������� 

 

 

��������������������������� ��!"���#������$�%&'&�'�� 


�����$���*,�/�����(���#�/���(Plaque index) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


�����$���*,�/$2�3����$���(Gingival index) 

 

 

 

��������4 

 

 

 

 

 

 

Tooth 

Score 

Surface 

B   Li M D 

16     

12     

24     

36     

42     

44     

Tooth Surface 

B   Li M D 

16     

12     

24     

36     

42     

44     
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��������	
 

 

�����>'�
���������
��8����������������������
����	  
��1��) )���/0�  Disease 

Activity Score (DAS 28 ESR) (Prevoo et al., 1995))�$������������ 

1. �
�����2
���������8(�)�1�)�2
���������)�
�) 28 ��� '��2
"��)(tender 28 and swollen 28 

joint counts) 6����( ������"��6"1()��
�-��
)(shoulders), ���������!�� ��
�-��
)(elbows), 

����������3�)��
� -��
 (wrists), ����(���"�(
�������-&
�3�����������*��3�)��
� -��
)
(metacarpophalangeal joints), ����(��������*��3��(�����)��
� -��
) (proximal 

interphalangeal joints) �1�)�����������(
)��
�-��
)(knees) 

 

 
 

9
4�����2
�"�(���� '�/0�/��
�����2
���������8(��1�������)(Tender 28 and swollen 28 – 

joint counts)  '��
���9
4)http://www.das-score.nl 

 

2. �
��������
�
�������������;��13�����) (erythrocyte sedimentation rate; ESR))����>'
�
��
#
�)Westergren "�(����,�)�111��)�(�)0������(Westergren, 1926) 
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3. �
�������9
���8�9
4��� ���6�) (general health; GH)    ���/"�%���&�� 2
���3���"�
�
�������8�9
4�����������������0(����
��
�) 100 �11����)(Visual Analogue Scale; 

VAS) (������1)0)"�
�+$�)�8�9
4�' '��8�)�1�)���1)100 "�
�+$�)�8�9
4��( '��8�)   

 

 

 

   0                                                                                            100  

 

 

                     

 

 ))))))�8�9
4�' '��8�)))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))�8�9
4��( '��8� 

 

 

�2
����(
)DAS 28 ESR ���/0����� 

 

DAS28 ESR = 0.56�Tender joint + 0.28�swollen joint + 0.7 logESR + 0.014 (VAS 0-100) 

 

DAS 28 ESR = ................................................... 

 

 ��������(��������
��8����������������������
����	)���/0�����	�������
�
��������(��
����7
����"4��>	�8����(���
����
�����)(European League Against Rheumatism 

(EULAR) improvement criteria) (van Gestel et al., 1999) ��(��������
��8������������,�)4 

�����6����( 
 ����8�����
�)(High disease activity) ��3���(
)DAS 28 > 5.1  

 ����8�����
��1
�)(Moderate disease activity) ��3���(
)DAS 28 >3.2  �1�)� 5.1 

 ����8��������)(Low disease activity) ��3��)DAS 28 < 3.2 

 ������)(Inactive disease activity) ��3��)DAS 28 < 2.6 
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��-����
�*����$�5�	����������(�
��	��)��	����$���������*�#���������

Rheumatoid Arthritis Disease Activity Score (DAS28 ESR) 

 

Patients ID. …………………………… 

Date of examination ……………………….. 

 

Tender joint  Swollen joint 

 
  

Total tender joint …………………. Total swollen joint ……………… 

                        

                        0                                                                                                     100  

 

 

                   

                    �8�9
4�' '��8�))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))))�8�9
4��( '��8�))  

                           

DAS28 ESR = 0.56��Tender joint + 0.28�swollen joint + 0.7 logESR + 0.014 (VAS 0-100) 

 

DAS 28 ESR = ..................................................
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��������, 

 

 

�����
�����1��7��9
4����' �������3��1�����*��3�)�43���(����+$���
��8����������
������������
����	)���/0��>'�
�����/"�������
�9
4����') Modify Sharp’s method (van der 

Heijde et al., 1992))�2
"����
�!$�7
�'* 2
�
�������4
��������3��1�����*��3�  (6�(���9
4����'
������� �
�1�����*�� �
) )��������2
�"�(� '�4���������(��������������  (joint erosion) 

�2
��� �*�"��) 32 �2
�"�(�) (��
�1�)16 �2
�"�(�) �1��2
�"�(� '�4�0(��������) (joint space 

narrowing))�2
��� �*�"��)30 �2
�"�(�)(��
�1�)15 �2
�"�(�) ����'�2
�"�(� '���������(�6��'* 
 

����(���"�(
�������-&
�3�����������*��3�)��
�-��
))))  

(Right and Left Metacarpophalangeal; MCPs; joints)  

���
2�F����*��	���3�
��	����H��3�#/I��������*��F���(Joint erosion)  

���)10 �2
�"�(� 

����(��������*��3��(�����)��
�-��
)))))  

(Right and Left Proximal interphalangeal; PIPs joints)  

���8 �2
�"�(� 

����(��������*�"����(�3�)��
�-��
)))))  

(Interphalangeal joints of the thumbs; 1st

��� 2 �2
�"�(� 
 IP joints)  

������-&
�3�����*�"����(�3�)��
�-��
))))  

(Right and Left first Metacarpal base; MCB bones) 

��� 2 �2
�"�(� 

������ �
4'��'���1� �
4'����	)��
�-��
)(��������,�)1)   

(Right and Left Trapezium and Trapezoid bones) 

��� 2 �2
�"�(�

���������??��	)��
�-��
(Right and Left Navicular bones) ��� 2 �2
�"�(�
������1��� )��
�-��
)))))  

(Right and Left Lunate bones 

��� 2 �2
�"�(�

�������1
���� (�����)(����'��))��
�-��
))))  

(Right and Left Radius bones) 

��� 2 �2
�"�(�

�������1
���� (��/�)(��1�
))��
�-��
))))  

(Right and Left Ulnar bones)  

��� 2 �2
�"�(� 
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����(���"�(
�������-&
�3�����������*��3�)��
�-��
))))  

(Right and Left Metacarpophalangeal; MCPs; joints)  

���
2�F����*��	���3�
��	����H��3�#/I����,F��	��
���(Joints narrowing space) 

 

���)10 �2
�"�(� 

����(��������*��3��(�����)��
�-��
)))))  

(Right and Left Proximal interphalangeal; PIPs joints)  

���8 �2
�"�(� 

����(���"�(
�����������3����������-&
�3��*��1
�)��
�-��
))  

(Right and Left third Carpometacarpal; 3rd

��� 2 �2
�"�(�
 CMC joints)   

����(���"�(
�����������3����������-&
�3��*��
�)��
�-��
)  

(Right and Left fourth Carpometacarpal; 4th

��� 2 �2
�"�(�
 CMC joints) 

����(���"�(
�����������3����������-&
�3��*�����)��
�-��
)  

(Right and Left fifth Carpometacarpal; 5th

��� 2 �2
�"�(�
 CMC joints)  

����(���"�(
������� �
4'��'��������������??���	)��
�-��
)  

(Right and Left multangular-navicular joints)         

��� 2 �2
�"�(�

����(���"�(
�����������A���-���??���	-1��� )��
�-��
))
(Right and Left Capitates-Navicular-Lunate joints) 

��� 2 �2
�"�(�

����(���"�(
�����������'���������������3�)��
�-��
)))
(Right and Left Radiocarpal joints)                     

��� 2 �2
�"�(�

 

$��K����+2���
�����	���*��F���(Joint erosion scores) 

/"������)0 +$�)5 ����'*)
0 �����:)��3��%�����'1��7���(���3����
���� (Normal) 

1 �����: ��3��%�����'1��7��6�(�(���3��� (Discrete erosions) 

2-3 �����:)��3��%���������(��)���/"�������4���
��$*��
��2
���43*�%� '������(�� (Larger 

erosions according to surface area involved) 

4 �����:)��3��%���������(���
���(
��$��"�$������������'1��7���(���3����
���� (Erosions 

extending over middle of the bone) 

5 �����: ��3��%���������(�������� �*�"�� (Complete collapse) 
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���������8�%���������(����(1��2
�"�(�� (
���)5 �����*�%1������������8����������
����3��1�����*��3�� (
���)160 �2
�������1�%���������(���2
"�������������3��1�����*��3�)
�
�%1��������%���������(��"
�����%1������������8��������������3��1�����*��3�))
 

$��K����+2���
���Joint space narrowing scores 

/"������)0 +$�)4 ����'* 
0 �����:)��3��0(������'1��7����� (Normal) 

1 �����: ��3��4�0(���������'1��7����,��8� (Focal narrowing) 

2 �����: ��3��4�0(��������6�(�����$��"�$�����0(�����)(Reduction of less than 50% of joint 

space) 

3 �����:)��3��4�0(���������
���(
"�3�� (
�����$��"�$�����0(�����(Reduction of greater than 

50% of joint space) 

4 �����:)��3��4�0(������03����(�������������	)(Ankylosis) 

���������8�0(����������(1��2
�"�(�� (
���)4 �����*�%1������������8����������
����3��1�����*��3�� (
���)120 �2
�������1�0(���������2
"�������������3��1�����*��3�)�
�
%1��������0(��������"
�����%1������������8��������������3��1�����*��3� 

�2
�������1� �*�"�����%���������(�����0(��������)(% J erosions and narrowing ; %J 

E+N))�
�%1��������%���������(�����0(��������)"
�����%1������������8����������
����3��1�����*��3�) 
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�*�
�����$�����"���/���*��	���3�
��	����H��3��**
��������L/����+2���
����"���/� 

Patients ID. ………………………. 

Date of examination ……………… 

 

Joint Erosions 

 Left hand Right hand 

 1 2 3 4 5 5 4 3 2 1 

PIP & 1st   IP          

MCP           

1st metacarpal           

Trapezium &           

Scaphoid           

Lunate           

Radius           

Ulna           

Joint space narrowing 

 Left hand Right hand 

 1 2 3 4 5 5 4 3 2 1 

PIP            

MCP           

3rd CMC           

4th CMC           

5th CMC           

Trep-Scaph           

Cap-Scap-lu           

Radiocarpal           
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��������O 

 

 

)�����>'�
���;����
���*2
1
������>'�
�����8��) (Stimulated whole saliva collection; 

SWSC) (Jensen et al., 1998)  

1. ���'���%(�4
�
?A�(paraffin film)  '�4����,������*2
"���)2 ����)�1�9
0���'�����	��1(
 '�%(
�
�
�0����*2
"���(pre-weighed beaker) 

2.  2
�
���;����
���*2
1
�) (whole saliva volumes))/�0(���0�
��1
)9.00 -11.00 �
D�
)9
�"1��
�
�%���&�������� 
��
"
���,���1
��(
�����)1 0������ 

3. /"�%���&�������������
���
�)�
���*�/"���'*���%(�4
�
?A��*2
"���) 2 ����)�������2
/"���'*��
�1��6��
�����
���6�� �*������
���,���1
)1 �
 ' 

4. "1������
 '���/"�%���&���13��*2
1
� �*�"�� (0(��"�$���
 '����*2
1
�������
���(
������
��3����
�
�)physiologic response (Dawes and Macpherson, 1992)  

5. ������;����
���*2
1
�/�0(��) 2-6 �
 ')���/"�%���&�������*2
1
�/�(9
0���'�����	��,�����5
��"�(
� '� 2
�
���'*��4
�
?A� 

6. ���)6 �
 '/"�%���&���
�4
�
?A��1������*2
1
� �*�"��/�(9
0���'�����	 
7. �2
�������
�
�6"1�*2
1
�) (saliva flow rates) "�(���111���(�"�$���
 ')+3��(
�'9
���
�

�"���"�8�*2
1
�������3���'����
�
�6"1������(
) 0.7 �111���(�"�$���
 '  (Malmstrom et al., 
1988) 
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��������Q 

 

 


�*��������$����2�	�����#���!����

 

�!���
�*�������	�����$"%	�����$	���F�������

�4! Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

0
� 25 12.8 12.8 12.8 

"=� 171 87.2 87.2 100.0 

���) 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*��F�$4�/I�	��������(	�����$	���F������ 

�
�8 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

0
�)
"=�)
���)

25 

171 

196 

37 

23 

23 

72 

79 

79 

54.68 

51.26 

51.70 

9.209 

9.717 

9.698 

 

�!���
�*�������	�������*����%.���	�����$	���F������ 

������
�!$�7
 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

���+�!$�7
"�3�������(
 122 62.2 62.2 62.2 

��>��!$�7
"�3�� '��� (
 45 23.0 23.0 85.2 

��==
��'"�3��
���(
 29 14.8 14.8 100.0 

��� 196 100.0 100.0  
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�!���
�*�������	�������*����U*�	�����$	���F������ 

������
�6���(���3��)(�
 ) Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

������(
 10,000  155 79.1 79.1 79.1 

10,000-19,999 24 12.2 12.2 91.3 

�
���(
)20,000 17 8.7 8.7 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*�������	�����$	���F������
�������,/"�

�
0'4 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

��7����  ����   2
���   2
6�() 55 28.1 28.1 28.1 

��
�
� "�3�>8����(����� 36 18.4 18.4 46.4 

����
0�
� 23 11.7 11.7 58.2 

���0� >�
�
� "�3� ��#��
"�� 18 9.2 9.2 67.3 

�(
��
� 6�(6���������
0'4) 64 32.7 32.7 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*�������	�����$	���F������
�����"'�������������(2�/I 

4:������
�����8"�'� Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

6�(������ 153 78.1 78.1 78.1 

������) 29 14.8 14.8 92.9 

�@��8������ 14 7.1 7.1 100.0 

���) 196 100.0 100.0  
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�!���
�*�	�������������������H�+����
���-W�	�����$	���F�������

�2
������*�/��
�����?@��(���� Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

1  ���*� 12 6.1 6.1 6.1 

2  ���*� 152 77.6 77.6 83.7 

�
���(
 2 ���*� 32 16.3 16.3 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*�	���������������$���+����
���-W�	�����$	���F������ 

������1
 '�/0�/��
�����?@� Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

6�(��� 1 �
 ' 24 12.2 12.2 12.2 

1-2 �
 ' 62 31.6 31.6 43.9 

2-3 �
 ' 54 27.6 27.6 71.4 

�
���(
 3 �
 ' 56 28.6 28.6 100.0 

���) 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*�	��������������+,��(�����$����#����������*-W����$	���F������ 

�8����	���� 2
��
����
�?@� Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

6�(/0� 132 67.3 67.3 67.3 

6���*�?@� 18 9.2 9.2 76.5 

�*2
�
�����
� 38 19.4 19.4 95.9 

6"����?@� 7 3.6 3.6 99.5 

�������?@� 1 0.5 0.5 100.0 

��� 196 100.0 100.0  
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�!���
�*�	������������������������������,F�����	�����$	���F������ 

�
�������
������
���0(���
� Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

6�(��� 114 58.2 58.2 58.2 

��� 82 41.8 41.8 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*�	����������������������	�*2���H�����	�����$	���F������ 

�
�������
����"��*2
1
� Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

6�(����1� 71 36.2 36.2 36.2 

��� ������(
 1 ���*��(��< 96 49.0 49.0 85.2 

��� 1 ���*��(��<"�3��
���(
 29 14.8 14.8 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*�	���������$�������*���)��	����$���������*�	�����$	���F������ 

 N Minimum Maximum Mean 
Std. 

Deviation 

������1
�&���������) 196 1 32 9.62 6.997 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



81 

�!���
�*�	�����)��	����$���������*�#��������	�����$	���F������ 

 N Minimum Maximum Mean 
Std. 

Deviation 

28 -TENDER JOINT COUNTS 

28 -SWOLLEN  JOINT COUNTS 

ESR (mm/Hr.) 

GENERAL HEALTH (mm.) 

DAS 28 ESR 

196 

196 

196 

196 

196 

0 

0 

4 

3 

1.70 

27 

22 

120 

100 

8.56 

5.27 

4.28 

45.39 

39.99 

4.6429 

5.837 

4.807 

25.706 

24.481 

1.24721 

 

�!���
�*�������	�����$	���F������
�������*������(�
��)��	����$���������*�#�������� 

 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

inactive disease activity 8 4.1 4.1 4.1 

low disease activity 18 9.2 9.2 13.3 

moderate disease activity 100 51.0 51.0 64.3 

severe disease activity 70 35.7 35.7 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*��F������(�
��)��	����$���������*�#���������(DAS 28 ESR) 	�����$	���F������ 

 

N Minimum Maximum Mean 

Std. 

Deviation 

inactive disease activity 

low disease activity 

moderate disease activity 

severe disease activity 

��� 

8 

18 

100 

70 

196 

1.70 

2.66 

3.23 

3.38 

1.70 

2.57 

3.18 

5.07 

8.56 

8.56 

2.3038 

2.9800 

4.2083 

5.9586 

4.6429 

0.29732 

0.14955 

0.48731 

0.80951 

1.24721 
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�!���
�*��F���
�����������!�X�����������(HAQ score) �1��F���
�����������!

�X����������$4"���3� (HAQ HAND score) 	�����$	���F������ 

 N Minimum Maximum Mean 
Std. 

Deviation 

HAQ score 

HAQ HAND score 

��� 

196 

196 

196 

0.00 

0.00 

2.75 

2.50 

0.7876 

0.6607 

0.68064 

0.68477 

 

�!���
�*�������	�����$	���F������
�������*����������!�X�����������(HAQ score) 

 

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

HAQ ������(
 2 177 90.3 90.3 90.3 

HAQ 2 +$� 3 19 9.7 9.7 100.0 

���) 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*��F����������!�X�����������
�������*����������!�X����������� 

 

N Minimum Maximum Mean 

Std. 

Deviation 

HAQ ������(
 2HAQ 

HAQ 2 +$� 3 

��� 

177 

19 

196 

0.00 

2.00 

1.87 

2.75 

0.6324 

2.2326 

0.50824 

0.22823 

 

�!���
�*��F���������H�����
���������U2��H�����	�����$	���F������ 

 

N Minimum Maximum Mean 

Std. 

Deviation 

���
���*2
1
� (�111��) 

�(
����
�
�6"1�*2
1
� 

(�111���(��
 ') 

196 

196 

0.50 

0.10 

15.00 

3.00 

7.2202 

1.4432 

3.32320 

0.66537 
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�!���
�*�������	�����$	���F������
������������
2��$2�(�H��������� 

 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

6�(4� (saliva flow rate � 0.7 cc per min) 172 87.8 87.8 87.8 

4� (saliva flow rate < 0.7 cc per min) 24 12.2 12.2 100.0 

���) 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*��F��������U2��H������(�����������F����#/)�
������������
2��$2�(�H��������� 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

6�(4�9
���
��"���"�8�*2
1
�����)
9
���
��"���"�8�*2
1
����� 

172 

24 

0.40 

0.10 

3.00 

0.70 

1.5756 

0.4942 

0.59710 

0.17864 

 

�!���
�*����������+,����$"�*��)O)�� (Prednisolone) 	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 85 43.4 43.4 43.4 

/0� 111 56.6 56.6 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*����������+,����$�O�U#)�"����(Azathioprine) 	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 185 94.4 94.4 94.4 

/0� 11 5.6 5.6 100.0 

��� 196 100.0 100.0  
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�!��
�*����������+,����U*)��-\
���(Diclofenac) 	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 116 59.2 59.2 59.2 

/0� 80 40.8 40.8 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*����������+,����U"���O�
��(Piroxicam) 	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 189 96.4 96.4 96.4 

/0� 7 3.6 3.6 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*����������+,����$�#)#$#�5�$�*�(Methotrexate) 	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 33 16.8 16.8 16.8 

/0� 163 83.2 83.2 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*����������+,����O�-�O���O/� (Sulfasalazine) 	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 143 73.0 73.0 73.0 

/0� 53 27.0 27.0 100.0 

��� 196 100.0 100.0  
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�!���
�*����������+,����$�-��)�U�*��(Leflunomide) 	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 175 89.3 89.3 89.3 

/0� 21 10.7 10.7 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*����������+,�������)����� (Chloroquine)	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 167 85.2 85.2 85.2 

/0� 29 14.8 14.8 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*����������+,������������$��,��*U�F+,F$��/����*��(NSIADs)	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 110 56.1 56.1 56.1 

/0� 86 43.9 43.9 100.0 

��� 196 100.0 100.0  

 

�!���
�*����������+,�������������OI�#/I���$��/I�����*��$���)������
��������
�����U*�����

	�����$	���F������ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(/0� 14 7.1 7.1 7.1 

mono DMARDs 104 53.1 53.1 60.2 

2 combined DMARDs 72 36.7 36.7 96.9 

3 combined DMARDs 6 3.1 3.1 100.0 

���) 196 100.0 100.0  
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�!���
�*�	�������"���/���*��	���3�
��	����H��3�	�����$	���F������ 

 N Minimum Maximum Mean 
Std. 

Deviation 

Joint  erosion scores 

Joint space narrowing  scores 

% joint erosion 

% joint narrowing 

% joint erosion and narrowing 

196 

196 

196 

196 

196 

0 

0 

0 

0 

0 

160 

101 

100.00 

84.17 

93.21 

36.36 

39.92 

22.7255 

33.2691 

27.2429 

30.418 

24.901 

19.01165 

20.75053 

18.81962 

�!���
�*��F��L�&��	�������"���/���*��	���3�
��	����H��3�	�����$	���F������

  Joint  

erosion 

scores 

Joint space 

narrowing  

scores 

% joint 

erosion 

% joint 

narrowing 

% joint erosion 

and narrowing 

N Valid 196 196 196 196 196 

Missing 0 0 0 0 0 

Median 34.50 38.50 21.5650 32.0850 25.8900 

Percentiles 25 10.25 22.25 6.4075 18.5400 13.5700 

50 34.50 38.50 21.5650 32.0850 25.8900 

75 52.00 55.75 32.5000 46.4600 37.5000 
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�!���
�*�	�������������#���#��������	�����$	���F������

 N Minimum Maximum Mean 
Std. 

Deviation 

Plaque index 196 0.12 2.75 1.2141 0.53417 

Gingival index 196 0.00 2.54 0.8157 0.46458 

Mean probing depth 196 2.06 5.06 2.7433 0.52538 

Mean clinical attachment loss 196 2.12 6.95 3.3462 0.91085 

Number of tooth 

(exclude third molars) 

196 20 28 25.84 2.278 

 

�!���
�*��F��L�&����������#���	�����$	���F������ 

  

PLAQUE 

INDEX 

GINGIVAL 

INDEX 

Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment 

loss 

Number of 

tooth 

exclude 

third molars 

N Valid 196 196 196 196 196 

Missing 0 0 0 0 0 

Median 1.2100 .7500 2.6000 3.2150 26.00 

Percentiles 25 .8300 .5000 2.3625 2.6350 25.00 

50 1.2100 .7500 2.6000 3.2150 26.00 

75 1.6125 1.1300 3.0075 3.8200 28.00 

 

 

 

 

 

 

 



88 

�!���
�*�������	�����$	���F������
�������*������(�
��	��)�����#�����$��$�3H���#I�U� 

 Frequency Percent 
Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Generalized slight chronic periodontitis 26 13.3 13.3 13.3 

Generalized moderate chronic periodontitis 124 63.3 63.3 76.5 

Generalized severe chronic periodontitis 46 23.5 23.5 100.0 

���) 196 100.0 100.0  

�!���
�*������� 	�����$	���F�������#/I�/�F���.����#�����*��1-3 �����$���, 4-5 �����$����
��

�����F�2�3�$#F����6 �����$����
�����,F�����( 

0(���
�8 
%case with at least one site with PD 1-3, 4-5 and  � 6 mm. 

���)
PD 1-3 mm PD 4-5 mm. PD � 6 mm 

<35 �<) 0 (.0%) 2 (33.3%) 4 (66.7%) 6 �� (100.0%) 

35-44 �< 4 (11.4%) 13 (37.1%) 18 (51.4%) 35 �� (100.0%) 

45-59 �< 12 (10.0%) 42 (35.0%) 66 (55.0%) 120 �� (100.0%) 

60-74 �< 0 (.0%) 12 (36.4%) 21 (63.6%) 33 �� (100.0%) 

>74 �<) 0 (.0%) 1 (50.0%) 1 (50.0%) 2 �� (100.0%) 

���) 16 (8.2%) 70 (35.7%) 110 (56.1%) 196 �� (100.0%) 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#����
�������*������(�
��	��)��	��

��$���������*� 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment level 

Chi-Square .794 .485 1.236 1.054 

df 3 3 3 3 

Asymp. Sig. .851 .922 .744 .788 

a. Kruskal-Wallis Test 

b. Grouping Variable: RA disease activity 4 groups 

 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
�������*������(�
��	��)��	����$���������*� 

 RA disease activity 4 groups 

Mean ± Std. Deviation 

inactive low moderate severe 

Plaque index 1.1688 ± 0.55442 1.1494 ± 0.61823 1.2388 ± 0.53376 1.2007 ± 0.51950 

Gingival index 0.7150 ± 0.54353 0.7656 ± 0.41129 0.8404 ± 0.47826 0.8049 ± 0.45531 

Mean probing 

depth 
2.6300 ± 0.55284 2.7544 ± 0.57781 2.7519 ± 0.47745 2.7410 ± 0.58148 

Mean clinical 

attachment level 
3.0600 ± 0.68492 3.37941 ± 0.01151 3.3432 ± 0.81202 3.37471 ± 0.04321 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#���
�������*����������!�X����

�������(HAQ <2 
���HAQ � 2) 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment level 

Mann-Whitney U 1191.000 1309.000 1257.000 978.500 

Wilcoxon W 16944.000 17062.000 17010.000 16731.500 

Z -2.088 -1.586 -1.807 -2.992 

Asymp. Sig. (2-tailed) .037 .113 .071 .003 

a. Mann-Whitney test 

b. Grouping Variable: HAQ score 2 group 

 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
�������*����������!�X���������� 

 HAQ 2 groups 

Mean ± Std. Deviation 

HAQ < 2 HAQ � 2 

Plaque index 1.1878 ± 0.53271 1.4595 ± 0.49609 

Gingival index 0.7983 ± 0.45667 0.9779 ± 0.51803 

Mean probing depth 2.7162 ± 0.50260 2.9953 ± 0.66797 

Mean clinical attachment level 3.2662 ± 0.82576 4.0916 ± 1.29275 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#����
�������*����������!�X����

������$4"���3� (HAQ HAND <2 
���HAQ HAND � 2)

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment level 

Mann-Whitney U 980.000 1124.000 753.500 1037.000 

Wilcoxon W 17451.000 17595.000 17224.500 17508.000 

Z -1.788 -1.106 -2.861 -1.518 

Asymp. Sig. (2-tailed) .074 .269 .004 .129 

a. Mann-Whitney test 

b. Grouping Variable: HAQ HAND score 2 groups

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
�������*����������!�X����������$4"���3��

 HAQ HAND 2 groups 

Mean ± Std. Deviation 

HAQ < 2 HAQ � 2 

Plaque index 1.1969 ± 0.54364 1.4227 ± 0.35225 

Gingival index 0.8107 ± 0.47958 0.8760 ± 0.21192 

Mean probing depth 2.7242 ± 0.51239 2.9733 ± 0.63847 

Mean clinical attachment level 3.2855 ± 0.85610 4.0787 ± 1.22892 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#���
������������
2��$2�(�H��������� 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment level 

Mann-Whitney U 

Wilcoxon W 

Z 

Asymp. Sig. (2-tailed) 

1993.500 

16871.500 

-0.271 

0.786 

2021.500 

2321.500 

-0.163 

0.870 

1983.000 

16861.000 

-0.311 

0.756 

1957.500 

16835.500 

-0.409 

0.682 

a. Mann-Whitney test 

b. Grouping Variable: xerostomia conditions (Salivary flow rate 2 groups) 

 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
������������
2��$2�(�H��������� 

 Salivary flow rate 2 groups 

Mean ± Std. Deviation 

� 0.7 cc per min < 0.7 cc per min 

Plaque index 1.2116 ± 0.54038 1.2321 ± 0.49777 

Gingival index 0.8201 ± 0.47588 0.7842 ± 0.38080 

Mean probing depth 2.7368 ± 0.51700 2.7896 ± 0.59198 

Mean clinical attachment level 3.3403 ± 0.90987 3.3888 ± 0.93637 

�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#����
��������+,�
��U�F+,���$��/����*�

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 4453.000 4258.500 4114.000 4594.500 

Wilcoxon W 10669.000 10474.500 10330.000 10810.500 

Z -0.672 -1.167 -1.534 -0.313 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.501 0.243 0.125 0.755 

a. Mann-Whitney test 

b. Grouping Variable: Prednisolone 2 groups 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#����
��������+,�
��U�F+,����*�����(�����

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 994.000 1009.000 954.500 919.000 

Wilcoxon W 18199.000 18214.000 18159.500 985.000 

Z -0.129 -0.047 -0.345 -0.539 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.898 0.963 0.730 0.590 

a. Mann-Whitney test 

b. Grouping Variable: Azathioprine 2 groups 

 

$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#����
��������+,�
��U�F+,� �����������$��

,��*U�F+,F�$��/����*� 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 4483.000 4219.500 4537.500 4544.500 

Wilcoxon W 10588.000 10324.500 10642.500 8285.500 

Z -0.627 -1.296 -0.489 -0.471 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.531 0.195 0.625 0.638 

a. Mann-Whitney test 

b. Grouping Variable: NSIADs 2 groups 
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�!���
�*��F�$4�/I���������#���
��������+,�
��U�F+,����$��/����*� 

 Prednisolone 2 groups 

Mean ± Std. Deviation 

/0��
 6�(/0��
  
Plaque index 1.1884 ± 0.50326 1.2478 ± 0.57333 

Gingival index 0.7835 ± 0.45257 0.8578 ± 0.47924 

Mean probing depth 2.6928 ± 0.49289 2.8092 ± 0.56114 

Mean clinical attachment level 3.3441 ± 0.93206 3.3491 ± 0.88787 

 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
��������+,�
��U�F+,�����*�����(�����

 Azathioprine 2 groups 

Mean ± Std. Deviation 

/0��
 6�(/0��
  
Plaque index 1.2418 ± 0.53062 1.2125 ± 0.53577 

Gingival index 0.8236 ± 0.47361 0.8152 ± 0.46534 

Mean probing depth 2.8445 ± 0.66760 2.7372 ± 0.51736 

Mean clinical attachment level 3.2145 ± 0.88167 3.3541 ± 0.91428 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



95 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
��������+,�
��U�F+,�������������$��,��*U�F+,�$��/����*��

 NSIADs 2 groups 

Mean ± Std. Deviation 

/0��
 6�(/0��
  
Plaque index 1.2343 ± 0.54245 1.1984 ± 0.52956 

Gingival index 0.8506 ± 0.42884 0.7885 ± 0.49093 

Mean probing depth 2.7810 ± 0.56854 2.7137 ± 0.48963 

Mean clinical attachment level 3.3400 ± 0.96685 3.3511 ± 0.86903 

 

�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#����
��������
�����U*��� 

������������OI�#/I���$��/I�����*��$���)�� 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Chi-Square 1.712 3.778 2.826 1.879 

df 3 3 3 3 

Asymp. Sig. 0.634 0.286 0.419 0.598 

a. Kruskal Wallis Test 

b. Grouping Variable: �������
�6������
 DMARDs (no, mono, 2-combined, 3-combined) 
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�!���
�*��F�$4�/I���������#���
��������
�����U*��� ������������OI�#/I���$��/I�����

*��$���)�� 

 DMARDs 4 groups 

Mean ± Std. Deviation 

No use mono 2-combined 3-combined 

Plaque index 1.3443 ± 0.50306 1.2222 ± 0.54954 1.1943 ± 0.52308 1.0083 ± 0.50843 

Gingival index 0.8314 ± 0.41602 0.7752 ± 0.45284 0.8879 ± 0.49028 0.6150 ± 0.41438 

Mean probing 

depth 
2.6279 ± 0.55014 2.7915 ± 0.52696 2.6996 ± 0.52220 2.7000 ± 0.51969 

Mean clinical 

attachment level 
3.3043 ± 0.76993 3.4365 ± 0.99298 3.2256 ± 0.80198 3.3267 ± 0.99265 

 

�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#���
�������*����%.���#/I�F���� 

 

Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment 

loss 

Chi-Square 23.015 11.872 11.714 16.467 

df 2 2 2 2 

Asymp. Sig. 0.000 0.003 0.003 0.000 

a. Kruskal Wallis Test 

b. Grouping Variable: ������
�!$�7
 3 �18(� 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#�����2�F�� ��*����%.������!�%.���

2�3�������F�
���L��%.���2�3�$#/��$#F� 

 
Plaque index Gingival index 

Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 1811.500 2063.000 1960.000 2040.500 

Wilcoxon W 2846.500 3098.000 2995.000 3075.500 

Z -3.368 -2.461 -2.832 -2.541 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.001 0.014 0.005 0.011 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: ������
�!$�7
���+�!$�7
"�3�������(
�1���>��!$�7
"�3�� '��� (
 
 

�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#�����2�F�� ��*����%.������!�%.���

2�3�������F�
�����bb���/2�3������F��

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 918.500 1158.500 1236.500 987.500 

Wilcoxon W 1353.500 1593.500 1671.500 1422.500 

Z -4.018 -2.885 -2.516 -3.692 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.000 0.004 0.012 0.000 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: ������
�!$�7
���+�!$�7
"�3�������(
�1���==
��'"�3��
���(
)
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#�����2�F�� ��*��L��%.���2�3�$#/��$#F�


�����bb���/2�3������F��

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 509.000 573.000 634.000 553.500 

Wilcoxon W 944.000 1008.000 1669.000 988.500 

Z -1.590 -0.881 -0.205 -1.096 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.112 0.378 0.838 0.273 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: ������
�!$�7
��>��!$�7
"�3�� '��� (
�1���==
��'"�3��
���(
 
 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
�������*����%.����3 ��(F� 

 ������
�!$�7
)3 �18(�)
Mean ± Std. Deviation 

���+�!$�7
"�3���2
��(
 ��>��!$�7
"�3�� '��� (
 ��==
��'"�3��
���(
 
Plaque index 1.3491 ± 0.50721 1.0533 ± 0.47233 0.8959 ± 0.54684 

Gingival index 0.8914 ± 0.44801 0.7316  ± 0.47873 0.6279 ± 0.45027 

Mean probing 

depth 
2.8256 ± 0.52878 2.6258 ± 0.55068 2.5793 ± 0.39740 

Mean clinical 

attachment level 
3.5332 ± 0.97266 3.1300 ± 0.78642 2.8952 ± 0.52865 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#���
�������*����U*�#/I�F���� 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Chi-Square 11.881 11.476 6.892 5.322 

df 2 2 2 2 

Asymp. Sig. 0.003 0.003 0.032 0.070 

a. Kruskal Wallis Test 

b. Grouping Variable: ����
�������
�6�� 3 �18(� 

 

�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#�����2�F�� ��*����U*��< 10,000 ��#
��

��*����U*��10,000-19,999 ��# 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 1696.000 1708.000 1419.500 1569.500 

Wilcoxon W 1996.000 2008.000 1719.500 1869.500 

Z -0.694 -0.644 -1.865 -1.230 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.487 0.520 0.062 0.219 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: ������
�6��)< 10,000 �
 �1�������
�6��)10,000-19,999 �
  

 

�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#�����2�F�� ��*����U*��< 10,000 ��#
��

��*����U*��� 20,000 ��# 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 637.500 661.500 918.500 912.000 

Wilcoxon W 790.500 814.500 1071.500 1065.000 

Z -3.490 -3.367 -2.047 -2.081 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.000 0.001 0.041 0.037 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#�����2�F�� ��*����U*��10,000-19,999 ��# 


�����*����U*�� � 20,000 ��# 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 132.000 116.500 189.000 173.500 

Wilcoxon W 285.000 269.500 342.000 326.500 

Z -1.907 -2.318 -0.397 -0.807 

Asymp. Sig. (2-tailed) 0.057 0.020 0.691 0.419 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: ������
�6��)10,000-19,999 �
  �1�)������
�6��) � 20,000 �
  

 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
�������*����U*��3 ��(F� 

 ������
�6���(���3�� 3 �18(�)
Mean ± Std. Deviation 

< 10,000 �
 ) 10,000-19,999 �
 ) � 20,000 �
 )
Plaque index 1.2677 ± 0.51309 1.1571 ± 0.60310 0.8059 ± 0.45931 

Gingival index 0.8606 ± 0.47319 0.7671 ± 0.42938 0.4753 ± 0.25318 

Mean probing 

depth 
2.7794 ± 0.51428 2.6467 ± 0.62657 2.5506 ± 0.43357 

Mean clinical 

attachment level 
3.4056 ± 0.92036 3.2421 ± 0.96692 2.9518 ± 0.63135 
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�!���
�*�������	�����$	���F������
�����"'����������(2�/I 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

6�(�������8"�'�)
���"�3��������8"�'�)
��� 

153 

43 

196 

78.1 

21.9 

100.0 

78.1 

21.9 

100.0 

78.1 

100.0 

 

�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#���
�����"'����������(2�/I 

 

Plaque index Gingival index 

Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 

Wilcoxon W 

Z 

Asymp. Sig. (2-tailed) 

2565.500 

14346.500 

-2.203 

0.028 

3229.500 

4175.500 

-0.183 

0.855 

1921.000 

13702.000 

-4.164 

0.000 

1601.000 

13382.000 

-5.138 

0.000 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: ���"�3��������8"�'�)�1�)6�(�������8"�'� 
 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
�����"'����������(2�/I�

 4:���������8"�'� 2 �18(�)
Mean ± Std. Deviation 

���"�3��������8"�'�) 6�(�������8"�'�)
Plaque index 1.3616 ± 0.56144 1.1727 ± 0.52065 

Gingival index 0.7877 ± 0.42675 0.8236 ± 0.47569 

Mean probing depth 3.0228 ± 0.54839 2.6647 ± 0.49265 

Mean clinical attachment level 4.0121 ± 1.09858 3.1591 ± 0.75511 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#��� 
��������U*�����������������

,F����� 

 

Plaque index Gingival index 

Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 

Wilcoxon W 

Z 

Asymp. Sig. (2-tailed) 

3257.000 

6660.000 

-3.618 

0.000 

3444.000 

6847.000 

-3.141 

0.002 

3536.500 

6939.500 

-2.904 

0.004 

3432.500 

6835.500 

-3.169 

0.002 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: 6�(���6�����)�1�)6��������
������
���0(���
� 

 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
��������U*�����������������,F������

 ���
������
���0(���
�2 �18(�)
Mean ± Std. Deviation 

6�(���6�����) 6�����)
Plaque index 1.3274 ± 0.50821 1.0567 ± 0.53242 

Gingival index 0.9009 ± 0.47918 0.6973 ± 0.41818 

Mean probing depth 2.8365 ± 0.57317 2.6137 ± 0.42067 

Mean clinical attachment level 3.5419 ± 1.03446 3.0741 ± 0.61286 
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�!���$��/��$#/������
���F��	���F�$4�/I���������#��� 
��������U*���������	�*2���H����� 

 Plaque index Gingival index 
Mean probing 

depth 

Mean clinical 

attachment loss 

Mann-Whitney U 

Wilcoxon W 

Z 

Asymp. Sig. (2-tailed) 

3252.500 

11127.500 

-3.105 

0.002 

3859.500 

11734.500 

-1.515 

0.130 

3651.500 

11526.500 

-2.059 

0.039 

3339.000 

11214.000 

-2.878 

0.004 

a. Mann Whitney test 

b. Grouping Variable: 6�(���6�����)�1�)6��������
����"��*2
1
� 

 

�!���
�*��F�$4�/I���������#���
��������U*���������	�*2���H������

 �
�6��������
����"��*2
1
� 2 �18(�)
Mean ± Std. Deviation 

6�(���6�����) 6�����)
Plaque index 1.3592 ± 0.50845 1.1318 ± 0.53282 

Gingival index 0.8696 ± 0.47157 0.7851 ± 0.45965 

Mean probing depth 2.8172 ± 0.49703 2.7013 ± 0.53825 

Mean clinical attachment level 3.5380 ± 0.89447 3.2373 ± 0.90554 
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�!�����$����2�������"�L���2�F���F�$4�/I�*,�/�����(���#�/��, �F�$4�/I�*,�/$2�3����$��, �F�$4�/I�

�F���.����#����
����F�$4�/I���*������b$�/�����.*$�����������#��� 

Spearman's rho PI GI PD CAL 

PI Correlation Coefficient 1.000 .841** .487** .546** 

Sig. (2-tailed) . .000 .000 .000 

N 196 196 196 196 

GI Correlation Coefficient .841** 1.000 .466** .459** 

Sig. (2-tailed) .000 . .000 .000 

N 196 196 196 196 

PD Correlation Coefficient .487** .466** 1.000 .807** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 . .000 

N 196 196 196 196 

CAL Correlation Coefficient .546** .459** .807** 1.000 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 . 

N 196 196 196 196 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 
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�!�����$����2�������"�L���2�F���F����(, �F������(�
��)��	����$���������*�#��������, �F�

��
�����������!�X����������, �F���
�����������!�X����������$4"���3��
���F�����

���U2��H���������F�$4�/I���������#��� 

Spearman's rho PI GI PD CAL 

age Correlation Coefficient .167* -.007 .094 .324** 

Sig. (2-tailed) .019 .922 .188 .000 

N 196 196 196 196 

DAS 28 ESR Correlation Coefficient .056 .052 .019 .076 

Sig. (2-tailed) .433 .473 .793 .292 

N 196 196 196 196 

HAQ score Correlation Coefficient .066 .033 -.051 .020 

Sig. (2-tailed) .355 .644 .481 .781 

N 196 196 196 196 

HAQ HAND 

score 

Correlation Coefficient .064 .028 -.021 .030 

Sig. (2-tailed) .370 .700 .771 .680 

N 196 196 196 196 

Salivary flow 

rate   

Correlation Coefficient -.054 .013 .031 .037 

Sig. (2-tailed) .452 .860 .664 .611 

N 196 196 196 196 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 
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�!�����$����2�������"�L���2�F���F�$4�/I�������,F��	��
��, �F�$4�/I�������	���*��F���
���

�F�$4�/I�������,F��	��
��
���*��F�������F�$4�/I���������#����

Spearman's rho PI GI PD CAL 

% joint narrow Correlation Coefficient .032 .076 .114 .107 

Sig. (2-tailed) .661 .293 .111 .135 

N 196 196 196 196 

% joint erosion Correlation Coefficient .097 .104 .164* .147* 

Sig. (2-tailed) .175 .147 .022 .040 

N 196 196 196 196 

% joint erosion 

and narrowing 

Correlation Coefficient .068 .091 .159* .141* 

Sig. (2-tailed) .347 .205 .026 .048 

N 196 196 196 196 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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