
 
บทท่ี 7 

ความเต็มใจจายเพ่ือสนับสนุนกองทุนเหมืองฝายและปจจัยท่ีเกี่ยวของ 
  

การศึกษาคร้ังนี้มีวัตถุประสงคหลักเพื่อประเมินมูลคาความเต็มใจจายของเกษตรกรเพื่อ
สนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชนในลุมน้ําแมทา  และทราบถึงปจจัยท่ีมี
ความสัมพันธตอความเต็มใจจายในการสนับสนุนตอกองทุนเหมืองฝาย ในบทนี้จะกลาวถึงการ
ประเมินมูลคาความเต็มใจจาย การหาคาความเต็มใจจายเฉล่ีย และปจจัยท่ีผลตอความเต็มใจจาย 
โดยมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

  
7.1 การประเมินมูลคาความเต็มใจจายของเกษตรกรเพื่อสนับสนุนการกอตั้งกองทุนเหมืองฝายของ
ชุมชนในลุมน้ําแมทา 

 
การประเมินมูลคาความเต็มใจจายของเกษตรกรเพ่ือสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝาย

ของชุมชนในลุมน้ําแมทา จะใชวิธีการสมมุติเหตุการณใหประเมินคา (contingent valuation method: 

CVM) โดยกองทุนเหมืองฝายของชุมชน จะเปนกองทุนสมมติเพื่อเปนรูปแบบท่ีใชในการ
ดําเนินงานดานชลประทานของชุมชน เชน  การบํารุง ปรับปรุงระบบเหมืองฝายใหอยูในสภาพท่ีดี 
และซอมแซมระบบเหมืองฝายเม่ือเกิดความเสียหาย ใหความชวยเหลือแกเกษตรกรเมื่อประสบ
ปญหาดานการใชน้ําเพื่อการเกษตร รวมถึงการสงเสริมใหเกษตรกรตระหนักถึงคุณคาของทรัพยากรน้ํา 
โดยกองทุนนี้เกษตรกรจะตองรวมกันจายเงินสนับสนุน ท้ังนี้เพื่อแกปญหาในเร่ืองการขาดแคลน
งบประมาณจากหนวยงานของรัฐในการดําเนินงานดานบริหารจัดการน้ํา ลดปญหาการขาดแคลนน้ํา
ในฤดูแลง ปญหาอุทกภัย ปญหาการแยงชิงน้ํา และปญหาสารเคมีตกคางในน้ําโดยหลักการของ
กองทุนมีดังนี้ 

 
1.  การทํานุบํารุง ปรับปรุงระบบเหมืองฝายใหอยูในสภาพท่ีดี และซอมแซมระบบเหมือง

ฝายเม่ือเกิดความเสียหาย 
2.  การจัดหาน้าํเพื่อการเกษตรโดยการสรางแหลงกักเก็บน้าํเพิ่มในชุมชน เชน สระนํ้า บอ

เกษตร ฯลฯ 
3.  เงินชดเชยแกเกษตรกรกรณีผลผลิตไดรับความเสียหายจากอุทกภยั 
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4.  เงินชวยเหลือและสนับสนุนการสรางฝายชะลอน้ําในเขตพื้นท่ีตนน้าํแมทาเพ่ือการ
อนุรักษแหลงตนน้ํา 

5.  สนับสนุนการอบรมใหความรูดานวิชาการในเร่ืองการวางแผนการผลิตทางการเกษตรท่ี
เหมาะสมกับปริมาณนํ้าในแตละชวงฤดแูละการปลูกพชืโดยไมใชสารเคมี 

 
โดยทั้งนี้ชุนชนและหนวยงานของรัฐจะตองรวมมือกันในการจัดการ เพื่อใหการบริหาร

จัดการระบบชลประทาน/ เหมืองฝายและการใชน้ําเปนไปเพื่อประโยชนสูงสุดและมีประสิทธิภาพ 
โดยเกษตรกรจะตองรวมกันกําหนดอัตราคาบํารุงกองทุนเหมืองฝายท่ีเหมาะสม  

ท้ังนี้ไดมีการจัดทํา focus group ในกลุมตัวอยางเกษตรกรทั้งลุมน้ําจํานวน 30 ราย เพื่อหา
ระดับราคาเสนอเร่ิมตนของกองทุนโดยการอธิบายถึงกองทุนและใหเกษตรกรกลาวถึงสภาพของ
ปญหาดานชลประทานของพ้ืนท่ีในปจจุบัน และถามความเต็มใจจายเพ่ือสนับสนุนกองทุนแบบ
ปลายเปด หลังจากนั้นนําราคาเร่ิมตนท่ีไดจากเกษตรกรมาหาคาความถ่ีและชวงราคาท่ีมีจํานวนคน
ตอบมากท่ีสุด เพื่อหาราคาเสนอเร่ิมตน (คา bid) โดยไดราคาเสนอเร่ิมตน 4 คา คือ 50 100 150 และ 
200 บาท/ไร/ป แตละคาจะถูกแบงนําไปเปนคําถามปลายปดช้ันเดียว เพื่อสัมภาษณเกษตรกรจํานวน 
300 ราย เพื่อตอบรับราคาเสนอเร่ิมตนของกองทุน โดยสามารถหาคาความเต็มใจจายจากรูปแบบ 
dichotomous choice 
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จากการถามความเต็มใจจายของเกษตรกรเพ่ือสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของ
ชุมชน พบวา เกษตรกรสวนใหญมีความเต็มใจจายตอราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนการกอต้ัง
กองทุนเหมืองฝาย จํานวน 170 คน คิดเปนรอยละ 56.7 เม่ือพิจารณาตามพ้ืนท่ีลุมน้ํา พบวาพื้นท่ีลุม
น้ําตอนลางมีจํานวนเกษตรกรที่มีความเต็มใจจายตอราคาเสนอเร่ิมตนมากท่ีสุด คิดเปนรอยละ 68 
รองลงมาคือ พื้นท่ีลุมน้ําตอนกลาง และพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนบน คิดเปนรอยละ 54 และ 48 ตามลําดับ 
เม่ือแยกความเต็มใจจายตามกลุมของระดับราคาเสนอเร่ิมตน พบวาเกษตรกรสวนใหญ มีความเต็ม
ใจจายตอระดับราคาเสนอเร่ิมตน ณ ราคา 50 บาทตอไรตอป มากท่ีสุด คิดเปนรอยละ 35.3 
รองลงมาคือ ราคา 100 150 และ 200 บาทตอไรตอป คิดเปนรอยละ 31.8 21.2 และ 11.8 ตามลําดับ 
เม่ือพิจารณาตามพื้นท่ีลุมน้ํา พบวาพื้นท่ีลุมน้ําตอนบนและตอนลาง เกษตรกรสวนใหญมีความเต็ม
ใจจายตอระดับราคาเสนอเร่ิมตน ณ ราคา 50 บาทตอไรตอป มากท่ีสุด คิดเปนรอยละ 39.6 และ 
35.3 ในขณะท่ีพื้นท่ีลุมน้ําตอนกลาง เกษตรกรสวนใหญมีความเต็มใจจายตอระดับราคาเสนอ
เร่ิมตน ณ ราคา 100 บาทตอไรตอป มากท่ีสุด คิดเปนรอยละ 33.3 จากลักษณะดังกลาวจะเห็นไดวา 
เม่ือราคาเสนอเร่ิมตนเพิ่มสูงข้ึน จะสงผลใหเกษตรกรสวนใหญเต็มใจจายลดลง (ตารางท่ี 7.1) 

สําหรับสาเหตุท่ีเกษตรกรสวนใหญมีความเต็มใจจาย คือ มีความตองการเพื่อจะไดมีแหลง
ตนน้ําท่ีสมบูรณเอ้ือประโยชนตอการเกษตร คิดเปนรอยละ 73.5 รองลงมาคือเช่ือวาหากมีกองทุนนี้
เกิดข้ึนจริงจะสามารถแกไขปญหาดานตางๆ ท่ีเกิดข้ึนได คิดเปนรอยละ 66.5 นอกจากน้ียังมี การ
ตระหนักถึงปญหาเร่ืองน้ําท่ีเกิดข้ึนในลุมน้ําแมทาในปจจุบันซ่ึงเปนหนาท่ีของทุกคนท่ีจะตอง
ชวยกัน ความตองการใหชุมชนไดมีสวนรวมในการจัดการดานระบบชลประทาน การประสบกับ
ปญหาในเร่ืองระบบชลประทานและปญหาเร่ืองน้ําดานการเกษตร และตองการมีน้ําใชและไดรับ
ประโยชนจากกองทุน คิดเปนรอยละ 44.1 29.4 28.8 และ 24.1 ตามลําดับ สวนสาเหตุท่ีเกษตรกร
สวนใหญไมเต็มใจจาย คือ ราคาสูงเกินไป คิดเปนรอยละ 45.4 รองลงมา คือ ไมอยากเสียเงิน/รายได
นอย คิดเปนรอยละ 21.5  กองทุนไมจําเปน/ไมมีปญหาดานการจัดการเหมืองฝาย(พบมากในพื้นท่ี
ตอนกลางถึงรอยละ 30.4) การบริหารจัดการระบบเหมืองฝายเปนหนาท่ีของรัฐ และชุมชนในพ้ืนท่ี
บริหารจัดการเหมืองฝายไดดีอยูแลว(พบมากในพ้ืนท่ีตอนบนถึงรอยละ 11.5) คิดเปนรอยละ 17.7 
10.0 และ 5.4 ตามลําดับ  (ตารางท่ี 7.1) 
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ตาราง 7.1 ความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนนุการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชน 

ความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตน พื้นท่ีลุมน้ํา พื้นท่ีลุมน้ํา พื้นท่ีลุมน้ํา รวม 

  ตอนบน ตอนกลาง ตอนลาง   

เต็มใจจาย 48 54 68 170 

 (48.0) (54.0) (68.0) (56.7) 

ไมเต็มใจจาย 52 46 32 130 

  (52.0) (46.0) (32.0) (43.3) 

รวม(คน) 100 100 100 300 

รวม(รอยละ) (100.0) (100.0) (100.0) (100.0) 

ความเต็มใจจายตอราคาเสนอเร่ิมตนในแตละกลุมราคา 

50 บาท 19 17 24 60 

 (39.6) (31.5) (35.3) (35.3) 

100 บาท 13 18 23 54 

 (27.1) (33.3) (33.8) (31.8) 

150 บาท 9 11 16 36 

 (18.8) (20.4) (23.5) (21.2) 

200 บาท 7 8 5 20 

 (14.6) (14.8) (7.4) (11.8) 

รวม(คน) 48 54 68 170 

รวม(รอยละ) (100.0) (100.0) (100.0) (100.0) 
ที่มา: จากการสํารวจ 
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ตาราง 7.1 (ตอ) 

เหตุผลท่ีไมยอมรับ พื้นท่ีลุมน้ํา พื้นท่ีลุมน้ํา พื้นท่ีลุมน้ํา รวม 

ราคาเสนอเร่ิมตน  ตอนบน ตอนกลาง ตอนลาง   

ราคาสูงเกินไป 26 17 16 59 

 (50.0) (36.9) (50.0) (45.4) 

ไมอยากเสียเงิน/รายไดนอย 12 10 6 28 

 (23.1) (21.7) (18.8) (21.5) 

การบริหารจัดการระบบเหมืองฝายเปนหนาท่ีของรัฐ 

 6 4 3 13 

 (11.5) (8.7) (9.4) (10.0) 

ไมจําเปน/ไมมีปญหาดานการจัดการเหมืองฝาย 

 2 14 7 23 

 (3.8) (30.4) (21.9) (17.7) 

ชุมชนในพ้ืนท่ีบริหารจัดการเหมืองฝายไดดอียูแลว 

 6 1 0 7 

  (11.5) (2.2) (0.0) (5.4) 

รวม(คน) 52 46 32 130 

รวม(รอยละ) (100.0) (100.0) (100.0) (100.0) 
ที่มา: จากการสํารวจ 
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ตาราง 7.1 (ตอ) 

สาเหตุท่ีเกษตรกรเต็มใจจาย รวม 

 จํานวน รอยละ 

ความตองการเพื่อจะไดมีแหลงตนน้ําท่ีสมบูรณเอ้ือประโยชนตอการเกษตร 125 73.5 

เช่ือวาหากมีกองทุนนี้เกดิข้ึนจริงจะสามารถแกไขปญหาตางๆ ท่ีเกิดข้ึนได 113 66.5 

การตระหนักถึงปญหาเร่ืองน้ําท่ีเกิดข้ึนในลุมน้ําแมทาในปจจุบัน 75 44.1 

ความตองการใหชุมชนไดมีสวนรวมในการจัดการดานระบบชลประทาน 50 29.4 

การประสบกบัปญหาในดานชลประทานและปญหาเร่ืองน้ําดานการเกษตร 49 28.8 

ตองการมีน้ําใชและไดรับประโยชนจากกองทุน 41 24.1 
ที่มา: จากการสํารวจ 

 
สําหรับการวิเคราะหคาความเต็มใจจายเฉล่ียจะมีอยู 3 วิธีการ คือ 

 
1. การประเมินมูลคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี Turnbull distribution-free model 

 
การประเมินมูลคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี Turnbull distribution-free model อาศัย

ขอมูลสัดสวนการตอบรับราคาเสนอเร่ิมตนของกลุมตัวอยางในการคํานวณ (ตารางท่ี 7.2) 
 

ตาราง 7.2 การตอบรับราคาเร่ิมตนท่ีเสนอในระดบัตาง ๆ ของกลุมตัวอยางเกษตรผูใชน้ําในพืน้ท่ีลุม
น้ําแมทา 

ราคาเสนอเริ่มตน (bid)  จํานวนตัวอยาง จํานวนท่ีตอบตกลง      รอยละ 

(บาท/ไร/ป) (ราย) (ราย)   

50 75 60 80 

100 75 54 72 

150 75 36 48 

200 75 20 27 
ที่มา: จากการสํารวจ 
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 คารอยละท่ีคํานวณไดในคอลัมนท่ี 4 ตารางท่ี 7.2 นั้น หมายความถึงสัดสวนของกลุม
ตัวอยางท่ีจะตอบตกลงกับราคาท่ีเร่ิมตน (bid) ในแตละระดับ เชน คารอยละ 80 ในระดับราคา
เร่ิมตน 50 บาท/ไร/ปนั้น หมายความวาหากผูวิจัยมีการสุมตัวอยางท้ังหมด 300 ราย คาดวาจะมีกลุม
ตัวอยาง ตอบตกลงกับราคาเร่ิมตนระดับนี้ รอยละ 80 และหากเปนกลุมตัวอยางท่ีเช่ือถือได ก็
สามารถสรุปไดวา รอยละ 80 72 48 และ 27 ของเกษตรกรมีความเต็มใจจายในระดับราคาอยางนอย 
50 100 150 และ 200 บาท/ไร/ป ตามลําดับ 

เม่ือนําคารอยละของการตอบรับราคาเร่ิมตน (bid) ณ ระดับราคาตางๆ ในตารางท่ี 7.2 มา
สรางกราฟดังภาพท่ี 9 สามารถอธิบายในรูปความนาจะเปนไดวา ความนาจะเปนท่ีตัวอยางมีคา
ความเต็มใจจายอยางนอย 50 100 150 และ 200 บาท/ไร/ป มีคาเทากับ 0.80 0.72 0.48 และ 0.27 
ตามลําดับ ดังนั้น เม่ือเปรียบเทียบกับภาพท่ี 7 พื้นท่ีใตกราฟในภาพท่ี 8 จึงแสดงถึงคาความเต็มใจ
จายเฉล่ียของตัวอยาง และคามัธยฐานของคาความเต็มใจจาย หาไดจากการลากเสนแบงความนาจะ
เปนท่ีระดับ 0.5 มายังแกนนอน ดังภาพท่ี 8 

คารอยละของการตอบรับราคาเร่ิมตน (bid) ซ่ึงแสดงในตารางท่ี 7.2 นี้ คือคา S(Bj) ท่ีหาได
จากสมการท่ี (3) หนา 42 ซ่ึงเปนคาเดียวกับคอลัมนท่ี 5 ของตารางท่ี 7.3 คานี้นําไปใชในการ
คํานวณหาความเต็มใจจายรวม ตามสมการท่ี (4) หนา 43 โดยมีรายละเอียดการคํานวณแสดงใน
ตารางท่ี 7.3 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  
110 

 
 
 

 
ภาพท่ี 8  คาความเต็มใจจายเฉล่ียและคามัธยฐาน โดยวิธีการ Turnbull distribution-free model 
 

เม่ือรวมคาความเต็มใจจายรวมของกลุมตัวอยาง ท่ีตอบตกลงกับราคาเร่ิมตนท่ีเสนอในแต
ละระดับ จะไดคาความเต็มใจจายรวมของกลุมตัวอยางตามสมการท่ี (4) แลว พบวาคาความเต็มใจ
จายรวมของกลุมตัวอยาง เทากับ 41,550 บาทตอไรตอป ดังนั้น คาความเต็มใจจายเฉล่ียตอคนจะ
เทากับ 138.5 บาทตอไรตอป ดังนั้น มูลคาความเต็มใจจายของเกษตรกรเพื่อสนับสนุนการกอต้ัง
กองทุนเหมืองฝายของชุมชนในลุมน้ําแมทา ซ่ึงคํานวณดวยวิธี Turnbull distribution-free model 
เทากับ 138.5 บาทตอไรตอป (ตารางท่ี 7.3) 
 
 
 

ราคาเสนอเริ่มตน (bid) 50 100 150 200 

   0.5 

   B* 

0.80 
0.72 

0.48 

0.27 

รอยละของการตอบรับ ราคาเริ่มตน 
ณ ระดับตางๆ (คาความนาจะเปน) 

      1 
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ตาราง 7.3 คาความเต็มใจจายวิเคราะหดวยวิธี Turnbull distribution-free model 

กลุมที่ ราคาที่เสนอ จํานวนตัวอยาง ตัวอยางที่ รอยละในกลุม คําอธิบายรายละเอียด คาความเต็มใจจายของ 

 เริ่มตน(Bj) (Nj) ตอบตกลง  (nj) S(Bj)  แตละกลุม 

0 0 - - 1.00 100% มีคา WTP มากกวาหรือเทากับ 0 บาท (0.20)(300)(25) 

          แตมี 20% ที่มีคา WTP อยูระหวาง 0-50 บาท = 1,500 บาท 

1 50 75 60 0.80 80%  มีคา WTP อยางนอย 50 บาท แตมี 8%  (0.08)(300)(75) 

           ที่มีคา WTP อยูระหวาง 50-100 บาท = 1,800 บาท 

2 100 75 54 0.72 72%  มีคา WTP อยางนอย 100 บาท แตมี 24%  (0.24)(300)(125) 

           ที่มีคา WTP อยูระหวาง 100-150 บาท = 9,000 บาท 

3 150 75 36 0.48 48%  มีคา WTP อยางนอย 150 บาท แตมี 21%  (0.21)(300)(175) 

           ที่มีคา WTP อยูระหวาง 150-200 บาท = 11,025 บาท 

4 200 75 20 0.27 27% ของกลุมมีคา WTP อยางนอย 200 บาท  (0.27)(300)(225) 

            = 18,225 บาท 

รวม   300       41,550 บาท 

      คาเฉลี่ยเทากับ 

            138.5 บาท 
ที่มา: คํานวณตามสมการที่ 4 หนา 43 
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2. การประเมินมูลคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี linear logistic model 
 
  การประเมินมูลคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี linear logistic model โดยอาศัย
ขอมูลจากกลุมตัวอยางจํานวน 300 ตัวอยาง เพื่อประมาณการฟงกชันความเต็มใจจายแบบเสนตรง 
(linear WTP function) ไดรูปแบบสมการท่ี (21) และมีผลการวิเคราะหทางสถิติ แสดงในตารางท่ี 
7.4  
 
ตาราง 7.4 คาทางสถิติของฟงกชันความเต็มใจจายแบบเสนตรง (linear WTP function)  

ตัวแปร Beta SE Exp Sig 

ราคาเสนอเร่ิมตน (Bid) -0.017 0.002 0.983 0.000 

คาคงท่ี (constant) 2.417 0.349 11.213 0.000 
ที่มา: จากการวิเคราะห 
 

หมายเหตุ คา Nagelkerk R2 ; Pesudo R2 = 0.223 
  Beta คือ คาสัมประสิทธ์ิจากตัวแปรในสมการ 
  SE คือ คาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard error) 
  Exp คือ คาความคาดหวังของการเกิดเหตุการณ 
  Sig คือ คาระดับนยัสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 

  Log ⎥
⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
− )(1

)(
payprob

payprob  = 2.417 + (-0.017) Bid     (34) 

 
 การคํานวณคาความเต็มใจจายเฉล่ียตอคน หาไดจากการนําคาคงท่ีจากสมการท่ี (34) หาร
ดวยคาสัมประสิทธ์ิของราคาเสนอเร่ิมตน 2.417/-(-0.017) ซ่ึงมีคาเทากับ 142.18 บาท/ไร/ป 
 
 สรุปไดวา จากการประเมินมูลคาความเต็มใจจายดวย linear logistic model โดยเลือก
รูปแบบฟงกชันความเต็มใจจายแบบเสนตรง (linear WTP function) พบวากลุมตัวอยางมีคาความ
เต็มใจจายเฉลี่ยตอคน เพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชนในลุมน้ําแมทาเทากับ 
142.18 บาทตอไรตอป  
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 3. การประเมินมูลคาความเต็มใจจายดวยวิธี logit model 
 

 การประเมินมูลคาความเต็มใจจายดวยวิธี logit model โดยอาศัยขอมูลจากกลุมตัวอยาง
จํานวน 300 ตัวอยาง จากแบบจําลองในหนา 53 สามารถเขียนใหอยูในรูป logit model ไดดังสมการ
ท่ี 35 และมีผลการวิเคราะหทางสถิติ แสดงในตารางท่ี 7.5  
 

Log ⎥
⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
− )(1

)(
payprob

payprob  =   β0 – β1Bid + β2Education + β3Land + β4RatioNonAgIn  

+ β5Location + β6Content + β7Awareness + β8Status  
+ β9Participate + β10Problem + β11Zone1 + β12Zone2                (35) 

โดยท่ี 
Prob(Pay)   =  1  หมายถึงเกษตรกรมีความเต็มใจจาย หากเทากับ 0 หมายถึงเกษตรกรไม

เต็มใจจาย 
  

จากตารางท่ี 7.5 สามารถแสดงปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจายไดแก ราคาเร่ิมตนท่ีเสนอ
ใหแกกลุมตัวอยาง (คา bid) เกษตรกรที่อาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ําตอนบนและพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนกลาง ซ่ึง
มีความสัมพันธในเชิงลบ นอกจากนี้ยังมี จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา สถานภาพของเกษตรกรในการ
จัดการและการใชน้ํา การประสบกับปญหาดานการใชน้ําเพื่อการเกษตรของเกษตรกร และการตระหนัก
ถึงคุณคาของทรัพยากรน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน ซ่ึงมีความสัมพันธในเชิงบวก 
ท้ังนี้ ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติรอยละ 99 รอยละ 95 และรอยละ 90 ท้ังนี้ตัวแปรการตระหนักถึง
คุณคาทรัพยากรน้ําของเกษตรกรนั้นมี 12 ตัวแปร พบวาตัวแปรท่ีนําเขาแลวใหคาผลการศึกษาท่ีดี
ท่ีสุดคือ ตัวแปรการตระหนักถึงคุณคาของทรัพยากรน้ําของเกษตรกรตัวท่ี 10 คือ การตระหนักถึง
คุณคาของทรัพยากรน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน 

เพื่อใหแบบจําลองมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน โดยสามารถสรางแบบจําลองใหมข้ึนอีกคร้ัง 
โดยการประมาณการเฉพาะตัวแปรท่ีมีความสัมพันธกับความเต็มใจจายของเกษตรกร ซ่ึงแสดงดัง
ตารางท่ี 7.6 
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ตาราง 7.5 ปจจัยท่ีมีความสัมพันธตอความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนของเกษตรกร 

ตัวแปรอิสระ 
คา

สัมประสิทธ์ิ  คา (Sig) 

คาคงท่ี -0.856 0.454 

ราคาเสนอเร่ิมตน (Bid) -0.019 0.000*** 

จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา (Education) 0.237 0.000*** 

ขนาดของพื้นท่ีเพาะปลูก (Land) -0.032 0.323 
สัดสวนของรายไดนอกภาคการเกษตรของครัวเรือน  
(RatioNonAgIn) 0.002 0.624 
ระยะทางพื้นท่ีเพาะปลูกท่ีหางจากเหมือง/ฝาย/คลองสงน้ํา 
(Location) 0.000 0.142 
ความพอใจของเกษตรกรตอระบบการจัดการเหมืองฝายแบบชุมชน 
(Content) 0.211 0.587 

สถานภาพของเกษตรกรในการจัดการและการใชน้ํา (Status) 0.696 0.088* 

ระดับการมีสวนรวมในการบริหารจัดการเหมืองฝาย (Participate) 0.054 0.797 
การตระหนักถึงคุณคาน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน 

(Awareness) 1.126 0.047** 

โซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนบน (Zone1) -1.116 0.003*** 

โซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนกลาง (Zone2) -0.677 0.064* 

การประสบกับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของเกษตรกร (Problem) 1.436 0.051* 

Pseudo R2 0.381   
หมายเหตุ: *** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 
   **   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95 
   *     มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 90 
ที่มา: จากการวิเคราะห 
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ตาราง 7.6 ผลการประมาณการแบบจําลอง logit โดยใชเฉพาะปจจัยท่ีมีความสัมพันธตอความเต็ม
ใจจายราคาเสนอเร่ิมตนของเกษตรกร 

ตัวแปรอิสระ คาสัมประสิทธ์ิ  คา (Sig) 

คาคงท่ี -0.753 0.477 

ราคาเสนอเร่ิมตน (Bid) -0.019 0.000*** 

จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา (Education) 0.230 0.000*** 

สถานภาพของเกษตรกรในการจัดการและการใชน้ํา (Status) 0.661 0.054* 
การตระหนักถึงคุณคาน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน 

(Awareness) 1.151 0.040** 

โซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนบน (Zone1) -0.946 0.006*** 

โซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนกลาง (Zone2) -0.608 0.084* 

การประสบกับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของเกษตรกร (Problem) 1.298 0.069* 

Pseudo R2 0.368  
หมายเหตุ: *** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 **รอยละ 95 *รอยละ 90 
ที่มา: จากการวิเคราะห 

 
 เม่ือทําการประมาณคาใหมอีกคร้ัง ตัวแปรท่ียังคงมีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 ไดแก Bid, 
Education, Zone1 ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 คือ Awareness และ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 
90 คือ Status, Zone2, Problem แทนคาในแบบจําลองโลจิตตามแนวคิดของ Hanemann (1984) ได
ดังนี้ 
 

  Log ⎥
⎦

⎤
⎢
⎣
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payprob    =    β0 – β1bid + i
i
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2
β    (36) 

 
เม่ือ  β0 = -0.753, β1 = -0.019, β2 = 0.23, β7 = 1.151, β8 = 0.661, β10 = 1.298, β11 =  

-0.946, β12 = -0.608 สามารถแทนคาไดดังสมการท่ี 37 
 

Log ⎥
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payprob  =  -0.753 -0.019Bid + 0.230Education + 1.151Awareness + 0.661Status  

 + 1.298Problem - 0.946Zone1i - 0.608Zone2i   (37) 
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 คา mean maximum WTP โดยวิธีนี้สามารถคํานวณไดดังสมการตอไปนี้ 

mean maximum WTP = 1/ β1 ⎥
⎥

⎦

⎤
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  (38) 

 แทนคาสัมประสิทธ์ิลงในสมการ สําหรับคา Sj ของตัวแปรท่ีมีความสัมพันธกับความเต็ม
ใจจายไดแก Education, Awareness, Status, Problem, Zone1, Zone2 ใชคาเฉล่ียของกลุมตัวอยาง 
ซ่ึงเทากับ 5.1567, 0.9300, 0.7967, 0.9467, 0.3333 และ 0.3333 ตามลําดับ ไดดังนี้  
 

 mean WTP   =    1/0.019[In(e-0.753+0.23(5.1567)+1.151(0.93)+0.661(0.7967)+1.298(0.9467)-0.946(0.3333)-0.608(0.3333))]   
          =    147.57 บาท 

 
 สรุปไดวา จากการประเมินมูลคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวย logit model พบวากลุมตัวอยางมี
คาความเต็มใจจายเฉล่ียตอคน เพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชนในลุมน้ําแมทา
เทากับ 147.57 บาทตอไรตอป  
   

การศึกษามูลคาความเต็มใจจายของเกษตรกรเพ่ือสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝาย
ของชุมชนในลุมน้ําแมทา ดวยวิธี Turnbull distribution-free model วิธี linear logistic model ท่ีมี
รูปแบบฟงกชันความเต็มใจจายแบบ linear WTP function และดวยวิธี logit model สามารถสรุปได
ดังตารางท่ี 7.7 
 
ตาราง 7.7 มูลคาความเต็มใจจายเฉล่ีย วิเคราะหดวยวิธี Turnbull distribution-free model  

      วิธี linear logistic model และวิธี logit model 

วิธีการ คาความเต็มใจจายเฉล่ียตอคน มูลคาความเตม็ใจจาย 

  (บาท/ไร/ป) เฉล่ียรวม (บาท/ป) 

Turnbull distribution-free model  138.50 2,160,184.5 

linear logistic model 142.18 2,217,581.4 

logit model 147.57 2,301,649.2 
ที่มา: จากการคํานวณ 
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จากตารางท่ี 7.5 พบวา คาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหจาก 2 วิธีแรก มีคาใกลเคียง
กัน โดยมีความแตกตางของคาความเต็มใจจายเฉล่ียเทากับ 3.68 บาท จากการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉล่ียของประชากร 2 กลุมโดยใชวิธี independent – sample t test โดยต้ังสมมติฐานดังนี้คือ 

H0 =   คาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหโดยวิธีการที ่ 1 ไมแตกตางจาก คาความ
เต็มใจจาย เฉล่ียท่ีวิเคราะหโดยวิธีการที่ 2 

H1 =   คาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหโดยวิธีการที ่ 1 แตกตางจาก คาความเต็ม
ใจจาย เฉล่ียท่ีวิเคราะหโดยวธีิการที่ 2 

โดยทําการทดสอบความแตกตางของคาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหโดยวิธีการตางๆ ที
ละคูดังตอไปนี้ ไดแก กลุมท่ี 1 Turnbull distribution-free model และ linear logistic model พบวา 
คา t test = 0.018 โดยมีคา Sig = 0.986 ซ่ึงมีนัยสําคัญมากกวาระดับนัยสําคัญ 0.05 โดยยอมรับ H0 
หมายความวา คาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหจากวิธีการทั้ง 2 วิธีมีคาไมแตกตางกัน ณ ระดบั
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95  

กลุมท่ี 2 Turnbull distribution-free model และ logit model พบวา คา t test = -0.641 โดยมี
คา Sig = 0.556 ซ่ึงมีนัยสําคัญมากกวาระดับนัยสําคัญ 0.05 โดยยอมรับ H0 หมายความวา คาความ
เต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหจากวิธีการทั้ง 2 วิธีมีคาไมแตกตางกัน ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ
ความเช่ือม่ันรอยละ 95  

กลุมท่ี 3 linear logistic model และ logit model พบวา คา t test = -0.628 โดยมีคา Sig = 
0.564 ซ่ึงมีนัยสําคัญมากกวาระดับนยัสําคัญ 0.05 โดยยอมรับ H0 หมายความวา คาความเต็มใจจาย
เฉล่ียท่ีวิเคราะหจากวิธีการทัง้ 2 วิธีมีคาไมแตกตางกัน ณ ระดับนยัสําคัญทางสถิติท่ีระดับความ
เช่ือม่ันรอยละ 95 

ท้ังนี้คาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหดวยวิธี linear logistic model มีคามากกวา วิธี 
Turnbull distribution-free model แตในความเปนจริงตามหลักทฤษฎีนั้น Bengochea-Morancho 
และคณะ (2005) กลาววา การวิเคราะหคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี linear logistic model จะมีคา
นอยกวาวิธี Turnbull distribution-free model เนื่องจากลักษณะการกระจายของฟงกช่ันความเต็มใจ
จายของวิธี Turnbull distribution-free model อยูในสวนท่ีมากกวาหรือเทากับศูนยเทานั้น แตกรณี
ของวิธี linear logistic model จะมีรูปแบบการกระจายฟงกช่ันของความเต็มใจจายแบบเสนตรง ซ่ึง
จะอยูท้ังในสวนท่ีมากกวาและนอยกวาศูนย สวนสาเหตุท่ีทําใหการวิเคราะหคาความเต็มใจจาย
เฉล่ียดวยวิธี linear logistic model จะมีคามากกวาวิธี Turnbull distribution-free model เนื่องมาจาก 
วิธี linear logistic model ใชเทคนิคการอินติเกรตพื้นท่ีใตโคงความนาจะเปนสะสมของความเต็มใจ
จาย ทําใหมีความละเอียดครอบคลุมมากกวาวิธี Turnbull distribution-free ท่ีใชเพียงคากลางของ
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ชวงอัตราคาเงินสนับสนุนเร่ิมตนเปนตัวแทนของคาความเต็มใจจายซ่ึงมีลักษณะเปนขอมูล
แบบตอเนื่อง ทําใหขอมูลท่ีไดไมครอบคลุมพื้นท่ีใตโคงความนาจะเปนสะสมของความเต็มใจจาย
เทากับวิธี linear logistic model อีกท้ังในสวนหางของการกระจายไมไดกําหนดชวงขอบเขตบน 
(upper bound) แตใชคากลางมาเปนตัวแทนของความเต็มใจจายทําใหคาท่ีได ทําใหคาท่ีไดตํ่ากวา
ความเปนจริง แมวาการวิเคราะหคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี linear logistic model จะใหคาท่ี
ละเอียดและครอบคลุมพื้นท่ีใตโคงของความนาจะเปนสะสมของความเต็มใจจายมากกวาวิธี 
Turnbull distribution-free และสามารถศึกษาถึงความสัมพันธของปจจัยอ่ืนๆ ท่ีมีผลตอคาความเต็ม
ใจจายเฉล่ียได แตมักจะมีความซับซอน ท้ังการกําหนดการกระจายของตัวคลาดเคลื่อน การเลือก
แบบจําลองทางสถิติในการวิเคราะห รวมถึงการเลือกรูปแบบฟงกช่ันของความเต็มใจจายท่ีจะใชใน
การศึกษา และในบางกรณีท่ีการวิเคราะหคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี linear logistic model ท่ีใช
รูปแบบการกระจายฟงกช่ันของความเต็มใจจายแบบเสนตรง อาจทําใหเกิดคาความเต็มใจจายเฉล่ีย
ท่ีเปนลบ เนื่องจากความไมเหมาะสมในการกําหนดอัตราเงินสนับสนุนกองทุนเร่ิมตน รวมไปถึง
การสรางสถานการณสมมติ ทําใหอัตราคาเงินเพื่อสนับสนุนกองทุนมีราคาตํ่า เพราะเกษตรกรไม
เต็มใจจายเปนจํานวนมาก สงผลใหคาความเต็มใจจายเฉล่ียติดลบ ซ่ึงยากแกการนําไปอธิบาย
เกี่ยวกับมูลคาท่ีเกิดข้ึน แมวารูปแบบฟงกช่ันความเต็มใจจายแบบ exponential จะเขามาแกไขปญหา 
แตรูปแบบฟงกช่ันลักษณะน้ี อาจทําใหคาความเต็มใจจายเฉล่ียมากผิดปกติ เพราะจะคิดเฉพาะใน
สวนท่ีมากกวาหรือเทากับศูนยเทานั้น ดังนั้นวิธี Turnbull distribution-free ก็จะเปนวิธีการท่ี
เหมาะสมในการแกไขปญหาดังกลาวเนื่องจากวิธี Turnbull distribution-free ก็จะเปนอีกวิธีหนึ่งท่ี
ทําใหคาความเต็มใจจายเฉล่ียมีคามากกวาหรือเทากับศูนย การวิเคราะหคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวย
วิธี วิธี Turnbull distribution-free แมวาจะมีขอจํากัดดังท่ีไดกลาวไป แตวิธีการนี้จะมีความสะดวก
กวา วิธี linear logistic model เนื่องจากมีหลักการทางทฤษฎีท่ีไมซับซอน และไมจําเปนตอง
กําหนดการกระจายของคาความคลาดเคล่ือนและรูปแบบฟงกช่ันของความเต็มใจจาย สําหรับการ
วิเคราะหคาความเต็มใจจายเฉล่ียดวยวิธี logit model พบวา ไดคาความเต็มใจจายเฉล่ียสูงท่ีสุด ท้ังนี้
เนื่องจากไดมีการนําตัวแปรอ่ืนๆ ท่ีมีผลตอความเต็มใจจายมาพิจารณาดวย 
 อยางไรก็ตามท้ัง 3 วิธีการสามารถใชในการวิเคราะหคาความเต็มใจจายเฉลี่ยได และจาก
ผลการศึกษาในคร้ังนี้ก็พบวา คาความเต็มใจจายเฉลี่ยท่ีไดมีคาใกลเคียงกัน แตควรมีการศึกษาซํ้าใน
หลาย ๆ พื้นท่ี เพื่อจะไดทราบวาท้ัง 3 วิธีมีคาท่ีใกลเคียงกันพอท่ีจะทําใหผูวิจัยสามารถเลือกใชวิธีที่
ตรงกับวัตถุประสงคและขอจํากัดของการศึกษามากท่ีสุด 
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7.2 ปจจัยท่ีมีผลตอความเตม็ใจจายราคาเสนอเร่ิมตน   
 

จากการวิเคราะหการถดถอยดวยวิธี logistic regression analysis แบบ binary logistic เพื่อ
ทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระตางๆ ท่ีนาจะมีผลตอตัวแปรตามคือความเต็มใจจายตอ
ราคาเสนอเร่ิมตน โดยมีแบบจําลองท่ีใชในการหาปจจัยท่ีมีผลตอการยอมรับราคาเสนอเร่ิมตน ตาม
แบบจําลองท่ีปรากฏในหนา 53 และตารางท่ี 7.5 

จากผลการวิเคราะหในตารางที่ 7.5 พบวา ราคาเสนอเร่ิมตน (Bid) (Beta = -0.019, Sig = 
0.000, Exp = 0.981) มีความสัมพันธกับความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ
ท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 โดยจะมีความสัมพันธในทางตรงกันขาม ซ่ึงเปนไปตามขอ
สมมติฐานท่ีต้ังไว ซ่ึงอธิบายไดวาหากระดับราคาท่ีเสนอเร่ิมตนมีราคาสูงข้ึน กลุมตัวอยางจะตอบ
ตกลงกับราคานั้นนอยลง ซ่ึงเปนไปตามกฎของอุปสงค (law of demand)  

จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา (Education) (Beta = 0.237, Sig = 0.000, Exp = 1.267) มี
ความสัมพันธกับความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ัน
รอยละ 99 และจะมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน ซ่ึงเปนไปตามขอสมมติฐานท่ีต้ังไว สามารถ
อธิบายไดวา หากกลุมตัวอยางมีจํานวนปท่ีไดรับการศึกษาสูงข้ึน จะตอบตกลงยอมรับกับราคาท่ี
เสนอเร่ิมตนมากข้ึน 

ขนาดของพ้ืนท่ีเพาะปลูก (Land) พบวา มีความสัมพันธกับความเต็มใจจายในทิศทางตรง
ขาม หมายความวา ถาเกษตรกรมีขนาดของพ้ืนท่ีเพาะปลูกมาก จะมีความนาจะเปนท่ีจะเต็มใจจาย
เพื่อสนับสนุนกองทุนเหมืองฝายลดลง ซ่ึงตรงกับขอสมมติฐานที่ต้ังไว ท้ังนี้เนื่องจากเม่ือมีขนาด
ของพื้นท่ีเพาะปลูกมาก ยอมตองจายเงินเพิ่มข้ึนเพราะราคาเสนอเร่ิมตนของกองทุนท่ีเก็บจาก
เกษตรกรคิดหนวยเปนบาทตอไรตอป จึงทําใหเกษตรกรมีความเต็มใจจายลดลง แตอยางไรก็ตาม
ตัวแปรนี้ก็ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

สัดสวนของรายไดนอกภาคการเกษตรของครัว เ รือน  (RatioNonAgIn) พบว า  มี
ความสัมพันธกับความเต็มใจจายในทิศทางเดียวกัน อธิบายไดวาเกษตรกรท่ีมีสัดสวนรายไดนอก
ภาคการเกษตรสูง จะมีความนาจะเปนท่ีจะเต็มใจจายเพื่อสนับสนุนกองทุนเหมืองฝายเพ่ิมข้ึน ซ่ึง
ตรงกับขอสมมติฐานท่ีต้ังไว ท้ังนี้เนื่องจากเม่ือมีรายไดสูง ยอมมีความพึงพอใจท่ีจะเต็มใจจาย แต
อยางไรก็ตามตัวแปรนี้ก็ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

ระยะทางพื้นท่ีเพาะปลูกท่ีหางจากเหมือง/ฝาย/คลองสงน้ํา (Location) พบวา ไมมี
ความสัมพันธกับความเต็มใจจาย หมายความวา ไมวาเกษตรกรจะมีระยะทางพ้ืนท่ีเพาะปลูกท่ีหาง
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จากเหมือง/ฝาย/คลองสงน้ําหางมากหรือหางนอยก็ไมมีผลตอความเต็มใจจายซ่ึงไมตรงกับขอ
สมมติฐานท่ีต้ังไว แตอยางไรก็ตามตัวแปรนี้ก็ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

ความพอใจของเกษตรกรตอระบบการจัดการเหมืองฝายแบบชุมชน (Content) พบวา มี
ความสัมพันธกับความเต็มใจจายในทิศทางเดียวกัน อธิบายไดวาเกษตรกรท่ีมีความพอใจตอระบบ
การจัดการเหมืองฝายแบบชุมชน จะมีความนาจะเปนท่ีจะเต็มใจจายเพื่อสนับสนุนกองทุนเหมือง
ฝายมากกวาเกษตรกรที่ไมพอใจตอระบบการจัดการเหมืองฝายแบบชุมชน ซ่ึงตรงกับขอสมมติฐาน
ท่ีต้ังไว ท้ังนี้เนื่องจากกองทุนเหมืองฝายเปนการจัดการโดยชุมชนเปนหลัก ดังนั้นเกษตรกรยอมมี
ความพึงพอใจที่จะเต็มใจจาย แตอยางไรก็ตามตัวแปรนี้ก็ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

สถานภาพของเกษตรกรในการจัดการและการใชน้ํา (Status) (Beta = 0.696, Sig = 0.088, 
Exp = 2.005) มีความสัมพันธกับความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ
ความเช่ือม่ันรอยละ 90 และมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน โดยเปนไปตามขอสมมติฐานท่ีต้ังไว 
ซ่ึงอธิบายไดวา หากกลุมตัวอยางมีสถานภาพในการจัดการและการใชน้ํา จะเต็มใจจายกับราคาท่ี
เสนอเร่ิมตนมากกวาเกษตรกรที่ไมมีสถานภาพในการจัดการและการใชน้ํา 

ระดับการมีสวนรวมในการบริหารจัดการเหมืองฝาย (Participate) พบวา มีความสัมพันธ
กับความเต็มใจจายในทิศทางเดียวกัน อธิบายไดวาเกษตรกรที่มีระดับคะแนนการมีสวนรวมในการ
บริหารจัดการเหมืองฝายสูง มีความนาจะเปนท่ีเกษตรกรจะเต็มใจจายเพื่อสนับสนุนกองทุนเหมือง
ฝายเพิ่มข้ึน ซ่ึงตรงกับขอสมมติฐานท่ีต้ังไว ท้ังนี้เนื่องจากเกษตรกรที่มีสวนรวมในการบริหาร
จัดการเหมืองฝาย จึงมีความเขาใจในการจัดการเหมืองฝายโดยชุมชน ดังนั้นเกษตรกรยอมมีความ
พึงพอใจท่ีจะเต็มใจจาย แตอยางไรก็ตามตัวแปรนี้ก็ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

การตระหนักถึงคุณคาน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน (Awareness) (Beta = 
1.126, Sig = 0.047, Exp = 3.085) มีความสัมพันธกับความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนท่ีระดับ
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 และมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน โดยเปนไป
ตามขอสมมติฐานท่ีต้ังไว ซ่ึงอธิบายไดวา หากเกษตรกรเห็นดวยกับการตระหนักถึงคุณคาของ
ทรัพยากรนํ้า โดยการเก็บคาน้ําชลประทาน จะเต็มใจจายเพื่อสนับสนุนกองทุนมากกวาเกษตรกรท่ีไม
เห็นดวยกับการตระหนักถึงคุณคาน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน 

 โซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนบน (Zone1) (Beta = -1.116, Sig = 0.003, Exp = 0.328) มี
ความสัมพันธกับความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ัน
รอยละ 99 และมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขาม โดยไมเปนไปตามขอสมมติฐานท่ีต้ังไว ซ่ึง
อธิบายไดวา หากกลุมตัวอยางเปนเกษตรกรท่ีอาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ําตอนบน ความนาจะเปนท่ีจะ
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ตอบตกลงกับราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนกองทุนเหมืองฝายจะนอยกวาเกษตรกรที่อาศัยอยูใน
พื้นท่ีลุมน้ําอ่ืนๆ 

โซนพื้นท่ีลุมน้ําตอนกลาง (Zone2) (Beta = -0.677, Sig = 0.064, Exp = 0.508) มี
ความสัมพันธกับความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ัน
รอยละ 90 และมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขาม โดยไมเปนไปตามขอสมมติฐานท่ีต้ังไว ซ่ึง
อธิบายไดวา หากกลุมตัวอยางเปนเกษตรกรที่อาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ําตอนกลาง ความนาจะเปนท่ีจะ
ตอบตกลงกับราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนกองทุนเหมืองฝายจะนอยกวาเกษตรกรที่อาศัยอยูใน
พื้นท่ีลุมน้ําอ่ืนๆ 

การประสบกับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของเกษตรกร (Problem) (Beta = 0.1.436, Sig = 
0.051, Exp = 4.204) มีความสัมพันธกับความเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ
ท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 90 และมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันโดยเปนไปตามขอสมมติฐาน
ท่ีต้ังไว ซ่ึงอธิบายไดวา หากกลุมตัวอยางเกษตรกรเคยประสบกับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของ
เกษตรกร ความนาจะเปนท่ีจะตอบตกลงกับราคาท่ีเสนอเร่ิมตนจะมากกวาเกษตรกรที่ไมเคยประสบ
กับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของเกษตรกร 

จากการวิเคราะหขางตน พบวา ตัวแปรอิสระทุกตัวกอใหเกิดความผันแปรในตัวแปรตาม
ประมาณ รอยละ 38.1 กลาวคือ ความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม สามารถอธิบายถึง
การเปล่ียนแปลงคาความเต็มใจจายได รอยละ 38.1 สวนท่ีเหลือ รอยละ 61.9 เกิดจากอิทธิพลของปจจัย
อ่ืนๆ ท่ีนอกเหนือจากการศึกษา โดยมีรายละเอียดการวิเคราะหดังแสดงในตารางท่ี 7.8 
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ตาราง 7.8 แสดงคา Exp(B) ของตัวแปรอิสระ และคา marginal effect 

ตัวแปรอิสระท่ีมีความสัมพนัธกับราคาเสนอเร่ิมตน คา Sig Exp(B) marginal effect 

ราคาเสนอเร่ิมตน (Bid) 0.000 0.981 -0.004 

จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา (Education) 0.000 1.267 0.057 
สถานภาพของเกษตรกรในการจัดการและการใชน้ํา
(Status) 

0.088 
2.005 0.168 

การตระหนักถึงคุณคาน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ํา
ชลประทาน (Awareness) 

0.047 
3.085 0.272 

การประสบกับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของ
เกษตรกร (Problem) 

0.051 
4.204 0.347 

โซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนบน(Zone1) 0.003 0.328 -0.269 

โซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนกลาง(Zone2) 0.064 0.508 -0.164 
ที่มา: จากการวิเคราะห 

 
จากตารางท่ี 7.8 สามารถอธิบายตัวแปรอิสระท่ีมีผลตอตัวแปรตาม ซ่ึงมีระดับนัยสําคัญทาง

สถิติไดวา ราคาเสนอเร่ิมตน (Bid) มีความสัมพันธกับตัวแปรตาม ไปในทิศทางตรงกันขามท่ีระดับ
นัยสําคัญ 99% หมายความวา ถาราคาเสนอเร่ิมตนเพิ่มข้ึน 1 บาท/ไร/ป แลวความนาจะเปนท่ี
เกษตรกรจะยอมรับราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชน จะลดลง 
0.004 หรือรอยละ 0.4 ท้ังนี้หากราคาเสนอเร่ิมตนมีราคาท่ีสูงข้ึนยอมทําใหเกษตรกรไมยอมรับ 
เนื่องจากจะเปนการทําใหตนทุนการผลิตเพิ่มสูงข้ึนและเกษตรกรไมอยากเสียเงินมาก เกษตรกรจึง
ไมใหความสําคัญมากนักหากราคาเสนอเร่ิมตนมีราคาสูงมากเกินไปเพราะคิดวาไมคุมคา โดยเห็น
ไดจากเหตุผลท่ีเกษตรกรไมยอมรับราคาเสนอเร่ิมตน เพราะเห็นวามีราคาท่ีสูงเกินไปถึงรอยละ 45.4 
จากเกษตรกรที่ไมยอมรับราคาเสนอเร่ิมตนท้ังหมดดังแสดงในตารางท่ี 7.1 

จํานวนปท่ีไดรับการศึกษาของเกษตรกร (Education) มีความสัมพันธกับตัวแปรตามไปใน
ทิศทางเดียวกันท่ีระดับนัยสําคัญ 99% หมายความวา ถาเกษตรกรมีจํานวนปท่ีไดรับการศึกษา
เพิ่มข้ึน 1 ป แลวความนาจะเปนท่ีเกษตรกรจะยอมรับราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนการกอต้ัง
กองทุนเหมืองฝายของชุมชน จะเพ่ิมข้ึน 0.057 หรือรอยละ 5.7 ท้ังนี้เนื่องจากเกษตรกรท่ีมีระดับ
การศึกษาท่ีสูงข้ึน จะตระหนักถึงคุณคาของทรัพยากรน้ําและเขาใจถึงการมีสวนรวมของชุมชนใน
การจัดการทรัพยากรน้ํา และการจัดการเหมืองฝายวาเปนหนาท่ีของทุกคนท่ีจะตองชวยกัน เพื่อ
นําไปสูการจัดการระบบเหมืองฝายของชุมชนอยางมีประสิทธิภาพ 
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สถานภาพในการจัดการและการใชน้ําของเกษตรกร (Status) มีความสัมพันธกับตัวแปร
ตามไปในทิศทางเดียวกันท่ีระดับนัยสําคัญ 90% หมายความวา ถาเกษตรกรมีสถานภาพในการ
จัดการและการใชน้ํา ความนาจะเปนท่ีเกษตรกรจะเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนการ
กอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชนจะมีมากกวาเกษตรกรที่ไมมีสถานภาพในการจัดการและการใช
น้ํา เทากับ 0.168 หรือรอยละ 16.8 ท้ังนี้เนื่องจากเกษตรกรมีสถานภาพท่ีเกี่ยวของกับการบริหาร
จัดการและการใชน้ํา เชน เปนสมาชิกกลุมผูใชน้ํา แกเหมืองแกฝาย หรืออาจเปนกรรมการ องคกร
ตางๆ ท่ีเกี่ยวของกับการบริหารจัดการการใชน้ําเพื่อการเกษตร ทําใหเกษตรกรมีสวนรวมตางๆ ใน
การจัดการและการใชน้ําเพื่อการเกษตรของชุมชน และการมีความสัมพันธกันทางสังคมของระบบ
เหมืองฝาย ทําใหเกษตรกรมีความเขาใจและตระหนักถึงการมีสวนรวมของชุมชนในการจัดการน้ํา
เพื่อการเกษตร เพื่อแกไขปญหาตางๆ ดานการจัดการน้ําเพื่อการเกษตรรวมกัน 

การตระหนักถึงคุณคาน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน (Awareness) มี
ความสัมพันธกับตัวแปรตามไปในทิศทางเดียวกันท่ีระดับนัยสําคัญ 95% หมายความวา ถา
เกษตรกรเห็นดวยกับการตระหนักถึงคุณคาของน้ํา โดยการเก็บคาน้ําชลประทาน ความนาจะเปนท่ี
เกษตรกรจะเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชนจะมี
มากกวาเกษตรกรท่ีไมเห็นดวยกับการตระหนักถึงคุณคาของน้ํา โดยการเก็บคาน้ําชลประทาน เทากับ 
0.272 หรือรอยละ 27.2 ท้ังนี้ เนื่องจากเกษตรกรท่ีเห็นดวยกับการเก็บคาน้ําชลประทาน คิดวา วิธีนี้
เปนการทําใหเกิดการใชน้ําอยางรูคุณคา และประหยัด โดยการจายคาน้ําเปนหนาท่ีของทุกคนท่ีใช
น้ํารวมกันจะตองรับผิดชอบ ซ่ึงจะนําไปสูการจัดการและการใชน้ําอยางยั่งยืนตอไป 

การประสบกับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของเกษตรกร (Problem) มีความสัมพันธกับตัว
แปรตามไปในทิศทางเดียวกันท่ีระดับนัยสําคัญ 90% หมายความวา ถาเกษตรกรเคยประสบกับ
ปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตร ความนาจะเปนท่ีเกษตรกรจะเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อ
สนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของชุมชนจะมีมากกวาเกษตรกรที่ไมเคยประสบกับปญหาใน
เร่ืองน้ําเพื่อการเกษตร เทากับ 0.347 หรือรอยละ 34.7 ท้ังนี้ เนื่องจากเกษตรกรที่เคยประสบกับปญหา
ในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตร ยอมมีความตองการรูปแบบการจัดการน้ําเพื่อการเกษตรท่ีมีประสิทธิภาพ
เพื่อมาแกไขปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรท่ีเคยไดประสบ ไมวาจะเปน ปญหานํ้าทวม น้ําแลง 
การแยงชิงน้ํา การขาดแคลนแหลงกักเก็บน้ําเพื่อการเกษตร เปนตน  

เกษตรกรท่ีอยูในโซนพื้นท่ีลุมน้ําตอนบน (Zone1) มีความสัมพันธกับตัวแปรตามไปใน
ทิศทางตรงกันขามท่ีระดับนัยสําคัญ 99% หมายความวา ถาเกษตรกรอาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ําตอนบน
ความนาจะเปนท่ีเกษตรกรจะเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝาย
ของชุมชนจะมีนอยกวาเกษตรกรที่อาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ําอ่ืนๆ เทากับ 0.269 หรือรอยละ 26.9 ท้ังนี้ 
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เนื่องจากเกษตรกรท่ีอาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ําตอนบนสวนหน่ึงมีแนวคิดวา การสรางแหลงกักเก็บน้ํา
ขนาดใหญจะไปบุกรุกพื้นท่ีปา และพ้ืนท่ีทํากินท่ีมีอยู และเกษตรกรสวนหนึ่งเปนชาวเขาเผากระเห
ร่ียง คิดวาตนเองมีรายไดนอย จึงไมอยากจายเงิน และมีเกษตรกรอีกกลุมหนึ่งคิดวา คนในชุมชน
สามารถจัดการกันเองได โดยไมตองเก็บเงินเพื่อจัดการระบบชลประทานและงบประมาณดาน
ชลประทานเปนหนาท่ีของรัฐท่ีตองจัดการ จึงสงผลตอความเต็มใจจายตอกองทุนเหมืองฝาย ซ่ึงมี
ผลตอการยอมรับราคาเสนอเร่ิมตนลดลง โดยแสดงผลของคาความเต็มใจจายเฉล่ียตามพื้นท่ีลุมน้ํา
ไดดังตารางท่ี 7.9 

เกษตรกรท่ีอยูในโซนพื้นท่ีลุมน้ําตอนกลาง (Zone2) มีความสัมพันธกับตัวแปรตามไปใน
ทิศทางตรงกันขามท่ีระดับนัยสําคัญ 90% หมายความวา ถาเกษตรกรอาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ํา
ตอนกลาง ความนาจะเปนท่ีเกษตรกรจะเต็มใจจายราคาเสนอเร่ิมตนเพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุน
เหมืองฝายของชุมชนจะมีนอยกวาเกษตรกรท่ีอาศัยอยูในพื้นท่ีลุมน้ําอ่ืนๆ เทากับ 0.164 หรือรอยละ 
16.4 ท้ังนี้ เนื่องจากในพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนกลาง มีแหลงกักเก็บน้ําเพื่อการเกษตรมาก โดยมีการจัดการ
ดานชลประทานคอนขางดี และเกษตรกรสวนหน่ึงพอใจกับการจัดการของรัฐท่ีมีอยูเดิมอยูแลว 
และไมคอยประสบกับปญหาดานการใชน้ํามาก จึงสงผลตอความเต็มใจจายตอกองทุนเหมืองฝาย 
ซ่ึงมีผลตอการยอมรับราคาเสนอเร่ิมตนลดลง โดยแสดงผลของคาความเต็มใจจายเฉล่ียตามพื้นท่ีลุม
น้ําไดดังตารางท่ี 7.9 

 
ตาราง 7.9 คาความเต็มใจจายเฉล่ียโดยการวิเคราะหจาก 3 วิธีในแตละพื้นท่ีลุมน้ํา 

คาความเต็มใจจายเฉล่ีย พื้นท่ีลุมน้ํา พื้นท่ีลุมน้ํา พื้นท่ีลุมน้ํา รวม 

  ตอนบน ตอนกลาง ตอนลาง   

Turnbull distribution-free model  121.0 133.0 161.0 138.50 

linear logistic model 117.07 135.25 161.71 142.18 

logit model 128.09 154.60 162.70 147.57 
ที่มา: จากการวิเคราะห 

  
 จากตารางท่ี 7.9 แสดงถึงคาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวเิคราะหจาก 3 วิธีในแตละพื้นท่ีลุมน้ํา 
โดยเม่ือพิจารณาตามพื้นท่ีลุมน้ํา พบวา พืน้ท่ีลุมน้ําตอนบนมีคาความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวิเคราะหจาก 
3 วิธี ตํ่าท่ีสุด คือ 121.0 117.07 และ 128.09 ตามลําดับ พื้นท่ีลุมน้ําตอนกลางมีคาความเต็มใจจาย
เฉล่ียท่ีวิเคราะหจาก 3 วิธี คือ 133.0 135.25 และ 154.60 ตามลําดับ และพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนลางมีคา
ความเต็มใจจายเฉล่ียท่ีวเิคราะหจาก 3 วิธี สูงท่ีสุด คือ 161.0 161.71 และ 162.70 ตามลําดับ  
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 จากผลการศึกษาทางดานความเต็มใจจายเพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของ
ชุมชนในลุมน้ําแมทา สามารถประเมินมูลคาความเต็มใจจายการกอต้ังกองทุนเหมืองฝายของ
เกษตรกร ออกมาได 3 คา จากการวิเคราะหมูลคาความเต็มใจจายเฉล่ียจาก 3 วิธี ไดแก Turnbull 
distribution-free model, linear logistic model และ logit model พบวา ผลการศึกษามูลคาความเต็ม
ใจจายของเกษตรกรท้ังลุมน้ํา สอดคลองกับผลการศึกษาของ จิตรลดา(2550) ฤกษรัตน (2548) Joo-
Nyung และ Myung-Hwan (2004) Dielde และคณะ (2005) และ Rodelio F. S. (2005) โดยมูลคา
ความเต็มใจจายเฉลี่ยท่ีถูกประเมินออกมาจากวิธี linear logistic model และ logit model มีคา
มากกวา Turnbull distribution-free model ท้ังนี้เปนไปตามท่ีไดกลาวสรุปขางตนไวแลว โดยวิธี 
logit model พบวา ไดคาความเต็มใจจายเฉล่ียสูงท่ีสุด ท้ังนี้เนื่องจากไดมีการนําตัวแปรอ่ืนๆ ท่ีมีผล
ตอความเต็มใจจายมาพิจารณาดวย โดยท้ัง 3 วิธีท่ีใชประเมินคาเฉล่ียจะไดคาท่ีไมแตกตางกันตามท่ี 
Van Biervliet, Le Roy and Nunes (2006) ไดกลาวไว ดานการศึกษาปจจัยท่ีมีความสัมพันธตอความ
เต็มใจนั้น พบวาปจจัยท่ีมีความสัมพันธตอความเต็มใจเพื่อสนับสนุนการกอต้ังกองทุนเหมืองฝาย
ของเกษตรกรไดแก ราคาเสนอเร่ิมตน จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา สถานภาพของเกษตรกรในการ
จัดการและการใชน้ํา การตระหนักถึงคุณคาน้ําของเกษตรกรโดยการเก็บคาน้ําชลประทาน  การประสบ
กับปญหาในเร่ืองน้ําเพื่อการเกษตรของเกษตรกร เกษตรกรท่ีอยูในโซนพื้นท่ีลุมน้ําตอนบน และ
เกษตรกรที่อยูในโซนพ้ืนท่ีลุมน้ําตอนกลาง จากผลที่ไดควรมีการศึกษาถึงลักษณะระบบการจัดการ
ชลประทานอยางละเอียดในแตละพื้นท่ีลุมน้ําเพื่อเขาถึงปญหาของแตละพื้นท่ีไดอยางชัดเจน เพื่อ
กําหนดวัตถุประสงคในการประยุกตใชกับกองทุนเหมืองฝายท่ีไดอยางเหมาะสม เพื่อท่ีจะสามารถ
นําไปประยุกตใชหรือประกอบการตัดสินใจทางดานรูปแบบการบริหารจัดการชลประทานเหมือง
ฝายในลุมน้ําแมทา  ท้ังนี้เพื่อการพัฒนาดานการบริหารและการจัดการชลประทานและทรัพยากรน้ํา
เพื่อการเกษตร ใหมีประสิทธิภาพและมีความยั่งยืน และแกไขปญหาดานการจัดการเหมืองฝายและ
การใชน้ําในพื้นท่ีลุมน้ําแมทาตอไป 
 

 


