
 
บทที่ 2  

ทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 
 

การวิจัยนี้ใชแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวของในการศึกษา โดยแยกเปน 3 ประเด็น คือ แนวคิด
เกี่ยวกับการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) ทฤษฎีการผลิตและตนทุนการผลิต และแนวคิด
ผลกระทบภายนอกจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
 

2.1 แนวคิดเกี่ยวกับการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน  
 

                การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน หมายถึง การพิจารณาวิธีการควบคุมศัตรูพืช
ทั้งหมดที่มีอยูอยางรอบคอบ และนํามาผสมผสานกันเปนวิธีที่เหมาะสม เพื่อลดปริมาณศัตรูพืชโดย
ใหมีระดับการใชสารเคมีปราบศัตรูพืช เมื่อมีเหตุผลอันควร รวมทั้งลดความเสี่ยงที่กอใหเกิด
อันตรายแกมนุษยและสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุด การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน เนนในเรื่องของ
การปลูกพืชใหแข็งแรงโดยการรบกวนระบบนิเวศเกษตรใหนอยที่สุด และสนับสนุนกลไกการ
ควบคุมโดยศัตรูธรรมชาติ (องคการเกษตรแหงสหประชาชาติ, 2545) 

นิยามของ “ศัตรูพืช” สําหรับการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานและการควบคุม
ศัตรูพืชนั้นมักใชกับสิ่งมีชีวิตตางๆที่สรางความเสียหายหรือรบกวนใหแกมนุษย สัตวเล้ียงและ
พืชผลทางการเกษตรหรือทรัพยสิน อาทิ แมลง ไร ไสเดือนฝอย หนูและนก รวมถึง เชื้อรา เชื้อ
แบคทีเรีย เชื้อไวรัส และสิ่งมีชีวิตคลายไวรัสและวัชพืช 

   ความแตกตางระหวาง “การควบคุมศัตรูพืช” และ“การจัดการศัตรูพืช”    
หลายปมาแลว การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน ไดเร่ิมดําเนินการขึ้นโดยใชช่ือวา 

“การควบคุมศัตรูพืชแบบผสมผสาน” ซ่ึงคําวา “ควบคุม” นั้นกลาวถึงการฆาศัตรูพืช (โดยปรกติวิธี
คือการใชสารสังเคราะห) ซ่ึงไมคํานึงถึงการปองกันปญหาศัตรูพืชแตอยางใด “การควบคุม” 
ศัตรูพืช หมายถึง การแกปญหาภายหลังที่ปญหาไดเกิดขึ้นแลว (วิธีการรักษา) ซ่ึงโดยทั่วไปการ
แกปญหาจะไมสงผลในระยะยาว ปญหาศัตรูพืชจะกลับมาเกิดขึ้นอีกครั้งหนึ่ง 

ดังนั้นตอมาจึงเปลี่ยนคําวา “ควบคุม” เปน “การจัดการ” เปาหมายของโปรแกรม “การ
จัดการ” ศัตรูพืชคือการปองกันไมใหศัตรูพืชสรางความเสียหายตอพืชผลทางการเกษตร ดังนั้นการ
จัดการศัตรูพืชจึงไมจําเปนตองหมายถึงการกําจัดศัตรูพืช หากแตเปนการปองกันศัตรูพืชไมใหเพิ่ม
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จํานวนจนถึงจุดที่จะกอใหเกิดปญหา วิธีการ การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน นั้น การตัดสินใจ
ในการจัดการกับศัตรูพืชจะยึดตามหลักความจําเปนและประสิทธิผลเสมอ มิใชการปฏิบัติตามตาราง
กําหนดการ หัวใจหลักของการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน คือการวางแผนลวงหนา ติดตาม
สถานการณ เพื่อคาดการณลวงหนา และเตรียมการณที่ปญหาจะเกิดขึ้น ส่ิงสําคัญที่ตองตระหนัก 
คือ การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน  มิไดมีความหมายเพียงแคการจัดการกับศัตรูพืช แตยังหมาย
รวมถึงการจัดการระบบนิเวศเกษตรทั้งระบบใหอยูในสมดุลย และอนุรักษความหลากหลายทาง
ชีวภาพในพื้นที่ทําการเกษตร 

หลักของการจดัการศัตรูพืชแบบผสมผสาน ประกอบดวย 4 หลักการใหญๆ ตามกรม
วิชาการเกษตร (2548) คือ 

2.1.1 การปลูกพืชใหแข็งแรงสมบูรณ พืชที่แข็งแรงสมบูรณจะมีความสามารถทนทาน
ตอการทําลายของศัตรูพืชและโรคพืช ปจจัยตางๆที่มีผลตอความสมบูรณแข็งแรงของพืช ไดแก 
สายพันธดี เมล็ดพันธมีความสมบูรณ และตนกลาแข็งแรง การเตรียมพื้นที่เพาะปลูก การเวนระยะ
ปลุกใหถูกตอง การปรับปรุงดิน การจัดการปุย การจัดการน้ําและการปลูกพืชหมุนเวียน 

2.1.2 การเขาใจบทบาทและอนุรักษส่ิงมีชีวิตที่มีประโยชน ในบางครั้งเราจะใชคําวา 
“ผูปกปอง” แทนคําวา “ศัตรูธรรมชาติ” เนื่องจากศัตรูตามธรรมชาติของศัตรูพืชนั้นทําหนาที่
อารักขาพืช เกษตรกรจะตองรูจักและเขาใจบทบาทของผูปกปอง โดยการสํารวจระบบนิเวศเกษตร
อยางสม่ําเสมอ หลีกเลี่ยงการใชสารเคมีที่เปนพิษที่จะฆาศัตรูธรรมชาติที่ควบคุมศัตรูพืช 

2.1.3 สํารวจแปลงอยางสม่ําเสมอ ในระบบการจัดการศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
เกษตรกรมีการจัดการดูแลพืชโดยอาศัยขอมูลสถานการณจริงในแปลงเกษตรกรจะไมใช “วิธีการ
ฉีดพนตามปฎิทินหรือตารางที่กําหนด” ในการควบคุมศัตรูพืช ดังนั้นเกษตรกรควรปฏิบัติ ดังนี้ 
ติดตามสถานการณแปลงปลูกอยางนอยสัปดาหละครั้ง ทําการตัดสินใจโดยใชขอมูลสถานการณใน
แปลงปลูกและปฏิบัติการทันทีเมื่อจําเปน เชน เก็บเก็บไขหนอน ถอนพืชที่ถูกทําลาย เปนตน 

2.1.4 เกษตรกรกลายเปนผูเชี่ยวชาญในการจัดการพืชโดยทําการตัดสินใจจัดการพืช
ของตนแบบรายวัน โดยอาศัยการสํารวจแปลงและวิเคราะหสถานการณแปลงปลูกพืช แตเนื่องจาก
สภาวะของพื้นที่เกษตรมีความเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา ดังนั้นเกษตรกรจึงจําเปนตองพัฒนา
ทักษะและความรูของตนเองอยางตอเนื่อง โดยเกษตรกรสามารถปรับปรุงวิธีการทําเกษตรดวยการ
ทดลองและฝกปฏิบัติ ซ่ึงสามารถสรุปหลักการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานไดดังรูปที่ 2.1 
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รูปท่ี 2.1 หลักการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน 

 
 
2.2 ทฤษฎีการผลิตและตนทุนการผลิต 
 
 2.2.1 ทฤษฎีการผลิต  

การศึกษาถึงความสัมพันธระหวางปจจัยตางๆที่ใชในการผลิตสินคากับจํานวนผลผลิตและ
ในสวนของการผลิตจะตองมีการใชเทคโนโลยีตางๆในกระบวนการผลิตจึงจะไดรับผลประโยชน
อยางเต็มที่ ดังนั้นเทคโนโลยีและปจจัยการผลิตเปนสิ่งที่จําเปนที่สุดในกระบวนการผลิตเพราะใน
การผลิตที่เหมือนกันแตมีการใชเทคโนโลยีที่แตกตางกันผลผลิตที่ไดรับยอมแตกตางกัน 

2.2.1.1 เทคโนโลยี  หมายถึง  วิทยาการ  ความรู  ที่จะนําไปประยุกตใชกับ
กระบวนการผลิตในภาคการเกษตร เพื่อใหการผลิตนั้นมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้นและเปนการลดตนทุน
การผลิตเฉลี่ยตอหนวยใหต่ําลง 

ตรวจแปลงอยาง   
สม่ําเสมอ 

     อนุรักษ 

ศัตรูธรรมชาติ 

         ควบคุม 

       โดยชีววิธี 

การวิเคราะห   

 ปจจัยการผลิต 

เกษตรกรเปน

ผูเช่ียวชาญ 

  ปลูกพืชที่ 

 แข็งแรง 

การพัฒนา 

ทรัพยากรมนุษย 

      ควบคุมโดย 

      วิธีเขตกรรม 

IPM 

ที่มา: กรมวิชาการเกษตร, 2548 
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2.2.1.2 ปจจัยการผลิต หมายถึง ส่ิงที่นํามาใชในการผลิตหรือใชประกอบการผลิต
เพื่อใหเปนสินคาสําเร็จรูปและบริการตางๆในทางเศรษฐศาสตรไดแบงปจจัยการผลิตเบื้องตน
ออกเปน 4 ประเภทใหญๆ คือ ที่ดิน แรงงาน ทุน และผูประกอบการ  

2.2.1.3 การผลิต หมายถึง การนําเอาปจจัยการผลิตมาปรับเปลี่ยนหรือแปรสภาพ
ใหเปนสินคาสําเร็จรูป ซ่ึงอาจเปนสินคาสําเร็จรูป 1 ชนิด หรือหลายชนิดก็ได โดยท่ีผลิตมุงหวังให
ตนไดรับประโยชนหรือไดรับกําไรสูงสุด และพยายามใหเสียตนทุนการผลิตต่ําที่สุด 

ในการศึกษานี้ถือวา  การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน เปนเทคโนโลยีที่เกษตรกรผูปลูก
ลําไยสามารถนําไปประยุกตใชในกระบวนการผลิต เพื่อชวยเพิ่มประสิทธิภาพใหดียิ่งขึ้น โดยเปน
การลดตนทุนการผลิตจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชเฉลี่ยตอหนวยใหต่ําลงหรือยกระดับรายได
เฉลี่ยตอหนวยใหเพิ่มขึ้น 

 
 2.2.2 ตนทุนการผลิต  
 ตนทุนการผลิตหมายถึง คาชดเชยซึ่งบรรดาเจาของปจจัยการผลิตไดรับจากผูผลิตเปน
คาชดเชยในการใหใชปจจัยการผลิตตางๆ โดยที่นี้ ไดแบงประเภทของตนทุนการผลิตออกไดเปน 3 
ประเภท ดังนี้ 

2.2.2.1 ตนทุนคงที่ (TFC: Total Fixed Cost) คือ ตนทุนการผลิตที่ไมไดแปรผัน
ตามปริมาณของผลผลิตที่ได กลาวคือ ในการผลิตสินคาหรือบริการใดๆจะตองมีตนทุนการผลิต
จํานวนหนึ่งคงที่ ไมวาจะผลิตสินคานั้นมากหรือนอยหนวย หรือแมแตไมผลิตเลย ตนทุนการผลิตก็
ยังตองมีและยอมตายตัวไมไดแปรผันไปกับปริมาณของผลิตผลที่จะผลิต เชน คาเสื่อมราคา   
ดอกเบี้ยเงินกูของเงินลงทุนที่ไดกูมาใชในการผลิต   คาภาษีที่ดินและภาษีโรงเรือน ซ่ึงคาใชจาย
เหลานี้มักจะมีอัตราตายตัวโดยไมผูกพันกับปริมาณผลผลิต   

2.2.2.2 ตนทุนผันแปร (TVC: Total Variable Cost) คือ   ตนทุนการผลิตที่
เปลี่ยนแปลงไปตามปริมาณของผลผลิต ตนทุนชนิดนี้มักเปนคาตอบแทนหรือคาชดเชยของการใช
ปจจัยการผลิตชนิดแปรผัน เชน แรงงาน วัตถุดิบ คาขนสง และอื่นๆ ซ่ึงจะมีมากถาผลิตสินคามาก
และมีนอยเมื่อผลิตสินคานอย และจะไมมีเลยถาไมมีการผลิตสินคานั้น 

ตนทุนคงที่และตนทุนผันแปรนี้  มีลักษณะแยกออกจากกันเฉพาะในการผลิต
ระยะสั้นเทานั้น  แตในระยะยาวแลว  เนื่องจากสามารถจะเปลี่ยนแปลงปจจัยการผลิตทุกชนิดได  
จึงมีแตปจจัยแปรผันและทําใหมีแตตนทุนผันแปร ดังนั้น  ในระยะสั้น  เมื่อผูผลิตตองการเพิ่ม
ปริมาณการผลิตตองเพิ่มปจจัยแปรผันเทานั้น  สวนปจจัยคงที่และตนทุนคงที่จะไมเปลี่ยนแปลง  
จนกวาจะเปนการผลิตระยะยาว 
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2.2.2.3 ตนทุนทั้งหมด (TC: Total Cost) หมายถึง ตนทุนทั้งหมดในกระบวนการ

ผลิต หรือผลรวมตนทุนผันแปรกับผลรวมตนทุนคงที่ดังนั้นกําไรหรือผลตอบแทนสุทธิจะเทากับ

ผลตางของรายไดทั้งหมดและตนทุนทั้งหมด ดังสมการที่ (1) 

     NR   = TR-TC     (1) 
                   โดยที่  TR  คือ  รายไดทั้งหมด คํานวณจาก P*Q 

P       คือ  ราคา 
Q     คือ  ปริมาณผลผลิต 

 
2.3 แนวคิดผลกระทบภายนอกจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
 

ผลกระทบภายนอก(Externality) คือ การกระทําของบุคคลหรือการพัฒนากิจกรรมใดๆของ
หนวยธุรกิจหนึ่งไดสงผลกระทบตอบุคคลหรือหนวยธุรกิจอื่น ซ่ึงมิไดมีสวนเกี่ยวของกับกิจกรรม
ดังกลาวแตอยางใด โดยกอใหเกิดตนทุนหรือผลประโยชนภายนอก และผลจากการกระทําดังกลาว
ไมสามารถนํามาตกลงกันไดตามกลไกของตลาด และไมมีการชดใชผลที่เกิดขึ้น(สมพร, 2540) โดย
ลักษณะของผลกระทบภายนอกที่เกิดขึ้นจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชนั้นเรียกวา“มลภาวะเปน
พิษ” เปนผลที่ไดจากการผลิตและมีผลกระทบตอเนื่องไปสูภายนอกในเชิงลบหรือเรียกวา Negative 
Externality ซ่ึงทฤษฎีการผลิตและตนทุนการผลิตไมไดนําเสนอถึงผลกระทบภายนอกที่เกิดขึ้น
ดังกลาว  เนื่องจากวาผลกระทบภายนอกมักเกิดขึ้นกับสินคาที่ไมผ านระบบตลาด  เชน 
ทรัพยากรธรรมชาติหรือส่ิงแวดลอม รวมไปถึงสุขภาพรางกายมนุษย  

ในมุมมองทางเศรษฐศาสตรมองทรัพยากรธรรมชาติหรือส่ิงแวดลอม เปนปจจัยการผลิต
หนึ่งของระบบเศรษฐกิจ ทุกการผลิตสินคาของสังคม ยอมกอใหเกิดมลภาวะเปนพิษ และมี
ผลกระทบตอเนื่องไปสูส่ิงแวดลอมโดยรวม การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชทางการเกษตรเปนปจจัย
การผลิตที่มีผลตอการเกิดมลภาวะเปนพิษ โดยเฉพาะความเสื่อมโทรมของทรัพยากรและการ
ปนเปอนสิ่งแวดลอมใหเกิดมลพิษได เชน การปนเปอนสารกําจัดศัตรูพืชในแหลงน้ําธรรมชาติ 

สวนสุขภาพรางกายนั้น ในมุมมองเศรษฐศาสตร กลาววา การพัฒนากิจกรรมใดๆ ก็ตาม 
ยอมกอใหเกิดผลกระทบตอสุขภาพใหเกิดการเปลี่ยนแปลงไปได ผลกระทบภายนอกของการ
พัฒนากิจกรรมใดๆ ก็ตาม ยอมมีผลกระทบทั้งทางบวกและทางลบตอสุขภาพทั้งนั้น ดังนั้น การใช
สารเคมีในการกําจัดศัตรูพืชนั้น ยอมมีผลกระทบตอสุขภาพในเชิงลบหรือกลาวไดวากอเกิดตนทุน
ทางดานสุขภาพ (Health Cost หรือ health loss and gain) จํานวนหนึ่งที่ถูกสะทอนออกมา ซ่ึงการ
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ประมาณการณตนทุนจากการใชสารเคมีการกําจัดศัตรูพืชนั้นมักจะเปนมูลคานามธรรม (Intangible 
value) กลาวคือ เปนมูลคาจํานวนหนึ่งที่ไมสามารถจับตองไดเมื่อเปรียบเทียบกับมูลคาตัวเงิน 
(Monetary valuation) ทฤษฎีการผลิตและตนทุนการผลิตไมไดนําเสนอถึงผลกระทบภายนอกจาก
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช ดังนั้น จึงตองมีการใชเทคนิคการประเมินมูลคาในทางเศรษฐศาสตร
ส่ิงแวดลอม ซ่ึงจะกลาวในหัวขอตอไป 
  

2.3.1 การประเมินมูลคาผลกระทบภายนอกจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
เนื่องจากสิ่งแวดลอมเปนสินคาที่ไมผานระบบตลาด  ดังนั้นการประเมินมูลคาของ

ผลกระทบภายนอกจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช จึงตองกระทําโดยใชเทคนิคการประเมินมูลคา
ในทางเศรษฐศาสตรส่ิงแวดลอม ซ่ึงก็คือการวัดระดับความสําคัญของผลกระทบตอส่ิงแวดลอมใน
ทัศนคติของประชาชน แลวสะทอนความสําคัญนี้ออกมาในรูปของมูลคา  ซ่ึงเทคนิคดังกลาว คือ 
เทคนิคการประเมินโดยใชมูลคาตลาด (Market valuation approach) โดยมีอยู 4 แนวทางดวยกัน
ไดแก 
    2.3.1.1 Replacement Cost Approach เปนการศึกษาวา เมื่อคุณภาพสิ่งแวดลอม
เปลี่ยนแปลงไป จะสรางความเสียหายอะไรบางที่ทําใหผูไดรับผลกระทบตองเสียคาใชจายในการ
ซอมแซมหรือทําใหกลับคืนสูสภาพเดิม เชน การสูญเสียพื้นที่ปาทําใหเกิดน้ําทวม สงผลให
ประชาชนตองมีคาใชจายในการซอมแซมบานที่เสียหายจากน้ําทวม คาใชจายนี้จัดเปนตนทุนสวน
หนึ่งของการสูญเสียปาไม นอกจากนี้ ในอีกนัยหนึ่ง อาจหมายถึงคาใชจายที่ตองใชเพื่อสรางระบบ
ส่ิงแวดลอมใหมขึ้นมาทดแทนหรือตนทุนในการปรับปรุงใหมีคุณภาพดังเดิม เชน มูลคาของปุยที่
ตองใสลงในไปในดินเพื่อชดเชยความอุดมสมบูรณที่สูญเสียไปจากการทําการเกษตรในพื้นที่ลาด
ชัน โดยปราศจากมาตรการอนุรักษดินและน้ํา 
      2.3.1.2 Dose response approach เปนการศึกษาหาความสัมพันธระหวางคุณภาพ
ส่ิงแวดลอม ผลกระทบทางกายภาพ และคาใชจายที่เกิดขึ้น เชน การใชยาฆาแมลงมากขึ้น ทําให
เกษตรกรมีโอกาสสัมผัสกับสารพิษขณะฉีดพนมากขึ้น เมื่อไดรับสารเคมีมากขึ้น สงผลใหเกษตรกร
เจ็บปวยมากขึ้น และนําไปสูการเสียคาใชจายในการรักษาพยาบาลเพิ่มขึ้นในที่สุด  
   2.3.1.3 Production Function Approach เปนการศึกษาความสัมพันธระหวางสินคา
เอกชนกับสินคาสิ่งแวดลอม ในกรณีที่สินคาสิ่งแวดลอมเปนปจจัยหนึ่งในการผลิตสินคาเอกชน 
เชน ความอุดมสมบูรณของดินในการเพาะปลูกพืช ความอุดมสมบูรณของปาชายเลนในการทํา
ประมงชายฝง เปนตน ดังนั้น การเปลี่ยนแปลงคุณภาพและ/หรือปริมาณของสินคาสิ่งแวดลอม จะ
สะทอนผานการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นกับสินคาเอกชนที่มีราคาซื้อขายในระบบตลาด โดยอาจอยูใน
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รูปของตนทุนการผลิตหรือปริมาณผลผลิตที่ เปลี่ยนแปลงไป  วิธีนี้จึงมี ช่ือเรียกอีกแบบวา 
Environment as a Factor Input หรือ Change in Productivity Approach (สมบัติ, 2548)  
 

โดยแนวทางทั้ง 3 แนวทางที่ไดกลาวมาเบื้องตนนี้ สามารถนําไปปรับใชเพื่อประเมินหา
มูลคาตนทุนสิ่งแวดลอม (EnvC: Environment Cost) ที่เกิดขึ้นจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชได 
 
   2.3.1.4 Human capital / cost of illness approach คือ แนวทางการวัดตนทุนดาน
สุขภาพของมนุษยจากการเปลี่ยนแปลงคุณภาพสิ่งแวดลอม แนวคิดนี้มองวามนุษยเปนทรัพยากร
ประเภททุนซึ่งสุขอนามัยมีความสําคัญตอแรงงานทั้งดานคุณภาพและปริมาณ กลาวคือ ภาวะ
สุขภาพมีผลตอประสิทธิภาพในการทํางานของมนุษย ในยามเจ็บปวยมนุษยไมสามารถทํางานได
อยางเต็มที่ หรือตองการเวลาพักผอนมากขึ้นทําใหเวลาในการทํางานลดลงถาแรงงานเกิดปญหา
สุขภาพจะมีผลกระทบตอประสิทธิภาพการผลิตใน 3 ลักษณะ 

- กรณีแรงงานตาย สงผลกระทบโดยตรงในรูปของการสูญเสียจํานวนคนงานหรือ
ปริมาณของแรงงาน มีมูลคาการสูญเสียนี้เทากับมูลคาของผลผลิต หรือรายไดของผูตายที่นาจะทํา
ไดในชวงเวลานี้ถาเขาไมตาย 

- กรณีแรงงานพิการ เปนการสูญเสียเวลาในการทํางานซึ่งอาจมีลักษณะชั่วคราว
หรือถาวร โดยจะสงผลกระทบในรูปการสูญเสียเวลาทํางาน (work-time loss) เชน คนปวยตองขาด
งานหรือทํางานไมไดตลอดไป มูลคาการสูญเสียสําหรับความพิการถาวร คือ มูลคาของผลผลิตหรือ
รายไดที่ผูปวยควรจะไดรับจากการทํางานตลอดอายุถาไมพิการ สําหรับมูลคาการสูญเสียของความ
พิการชั่วคราวสามารถวัดไดโดยใชวิธีการเดียวกับการเสื่อมประสิทธิภาพจากการเจ็บปวย 

- กรณีแรงงานเสื่อมประสิทธิภาพ เปนการสูญเสียประสิทธิภาพในการทํางาน
เนื่องจากความเจ็บปวย จึงทํางานไดนอยกวาที่ควรจะเปนหรือการตัดสินใจเกี่ยวกับงานที่เชื่องชา
และผิดพลาด ทําใหเกิดผลกระทบตอการทํางาน 

 
การเจ็บปวยของแรงงานจะมีผลกระทบตอเวลาและประสิทธิภาพในการทํางานในเชิง

เศรษฐศาสตรกลาวคือ ประสิทธิภาพการทํางานของแรงงานขึ้นกับผลิตภาพหนวยสุดทายของ
แรงงาน (Marginal Productivity of  Labor : MPL)  และจํานวนวันทํางาน ดังรูปที่ 2.2 อุปทานของ
แรงงานที่มีสุขภาพดีและเจ็บปวยในตลาดแสดงดวยเสน S´ และ S ตามลําดับ และผลิตภาพหนวย
สุดทายของแรงงานที่มีสุขภาพดีและเจ็บปวยแสดงดวยเสน M´ และ C´ ตามลําดับ ณ อัตราคาจางที่
เทากันแรงงานที่มีสุขภาพดีจะยินดีเสนอเวลาทํางานมากกวาแรงงานที่เจ็บปวย เชน อัตราคาจาง OC 
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แรงงานที่มีสุขภาพดีจะยินดีเสนอเวลาทํางาน CF วัน/สัปดาห สวนแรงงานที่เจ็บปวยจะยินดีเสนอ
เวลาทํางาน CE วัน/สัปดาห ดังนั้น แรงงานที่มีสุขภาพดียอมสามารถปฏิบัติงานที่ไดรับมอบหมาย
ไดดีกวาหรือมีประสิทธิภาพมากกวาแรงงานที่เจ็บปวยซ่ึงสะทอนดวยเสนผลิตภาพหนวยสุดทาย
ของแรงงานที่มีสุขภาพดี ( เสน MM ´) ที่อยูสูงกวาเสนผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงานที่เจ็บปวย 
(เสน CC´) จากทฤษฎีการกําหนดคาจางจากผลิตภาพหนวยสุดทาย  ระดับอัตราคาจางถูกกําหนด
โดยผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงาน กลาวคือ ผูผลิตจะแสวงหากําไรสูงสุดโดยปรับปริมาณการ
จางแรงงานจนถึง ณ ระดับที่อัตราคาจางเฉลี่ย (average wage) เทากับผลิตภาพหนวยสุดทายของ
แรงงาน ดังนั้นแรงงานที่มีสุขภาพดีจะยินดีที่จะทํางานเทากับ OB วัน/สัปดาห โดยมีรายไดเทากับ 
OMIB บาท/สัปดาห สวนแรงงานที่เจ็บปวยจะยินดีทํางานเทากับ OA วัน/สัปดาห โดยมีรายได
เทากับ OCEA บาท/สัปดาห ดังนั้นจึงสรุปไดวาแรงงานที่เจ็บปวยจะไดรับอัตราคาจางและรายได
นอยกวาแรงงานที่มีสุขภาพดี 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
การใชหลักทุนมนุษย ในการประเมินคาผลกระทบทางดานสุขภาพที่เกิดการเจ็บปวยนั้น

สามารถประเมินไดจากสวนตางของพื้นที่ OMIB – OCEA นอกจากนั้นหลักของทุนมนุษยยัง
คํานึงถึงตนทุนในการปองกันตัวไมใหเกิดการเจ็บปวยและตนทุนที่เกิดขึ้นในยามที่เจ็บปวยดวย 
เพื่อสะทอนใหเห็นตนทุนสุขภาพ (HC) ที่แทจริงที่เกิดขึ้น สามารถประเมินออกมาเปนมูลคาได ดัง
สมการที่ (2) 

             
    HC = MC + OC + PC                                  (2) 
 

อัตราคาจาง(บาท/วัน) 

A BO 

S S´

M 

C  E  F 

N  I  M´

C´

จํานวนวันที่ทํางาน (วนั/สัปดาห) 

รูปท่ี 2.2 อุปทานของแรงงานที่มีสุขภาพดีและสุขภาพไมดี 
     ที่มา: ธัญญวิทย, 2537 
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โดยกําหนดให           MC        =    คาใชจายในการรักษาตัวเมื่อเจ็บปวย (Medical Costs) เปน
คาใชจายทีตองจายจริงเมื่อเกิดการเจ็บปวย 

                OC        =        รายไดที่สูญเสียไปเนื่องจากการเจ็บปวย เปนตนทุนคาเสีย
โอกาส (Opportunity Cost) ของแรงงาน หรือรายไดที่ตองสูญเสียไปขณะที่เจ็บปวยไมสามารถ
ทํางานไดตามปรกติ 
                                  PC         =    คาใชจายในการปองกันตัว (Protect Costs) เปนคาใชจายที่ตอง
จายจริงของเกษตรกรในการซื้ออุปกรณเพื่อปองกันตัวจากการสัมผัสหรือการพนสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืช  

จากแนวคิดผลกระทบภายนอก หรือ ตนทุนภายนอก(TEC) จากการใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืชที่ทําใหทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมเสื่อมโทรมจนกอเกิดตนทุนสิ่งแวดลอม (EnvC) 
รวมถึงตนทุนสุขภาพ (HC) นั้น เมื่อนําผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร (NR) หักลบดวยตนทุน
ดังกลาวแลว จะทําใหรูถึงผลกระทบทางเศรษฐกิจ (EI) โดยรวม ดังนั้นผลกระทบทางเศรษฐกิจ 
สามารถเขียนเปนสมการได ดังนี้ 
      EI = NR – TEC     (3) 
  

โดย      NR = TR - TC 
                              TEC = EnvC + HC 
  
 สมการดังกลาวจะถูกนําไปประยุกตเพื่อศึกษาผลกระทบทางเศรษฐกิจจากการยอมรับ
วิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานของเกษตรกรผูปลูกลําไยในเขตอําเภอเมือง จังหวัดลําพูน
ตอไป 
 
2.4 งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
  

2.4.1 งานวิจัยท่ีเก่ียวของกับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน 
  Hassan and Bakshi (2005)ไดทําการเปรียบเทียบการประเมินผลตอบแทนทาง
เศรษฐศาสตร สุขภาพและสิ่งแวดลอมของการผลิตขาวในแบบธรรมดาและการผลิตขาวโดยใช
วิ ธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานของเกษตรกรผูปลูกขาวในประเทศบังกลาเทศ  โดย
ทําการศึกษาเกษตรกรที่ผลิตขาวแบบธรรมดาจํานวน 100 คนและเกษตรกรที่ผลิตขาวโดยใชวิธีการ
จัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน จํานวน 100 คน  ในการศึกษาพบวา การประเมินผลตอบแทนทาง
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เศรษฐศาสตร ในดานรายไดและตนทุนการผลิตขาวใน 2 ระบบนี้ไมมีความแตกตางกันในเชิงสถิติ 
แตจากการสํารวจขอมูลเกษตรกรตัวอยางที่ใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน รอยละ 46 ช้ีวา
การผลิตขาวโดยการใชวิธีการนี้สามารถเพิ่มรายไดใหแกครัวเรือน รอยละ 43 กลาววาวิธีการนี้
สามารถลดตนทุนการใชสารเคมีในการกําจัดปองกันศัตรูพืชลงโดยที่ผลผลิตที่ไดไมไดมีปริมาณ
ลดลงไปจากเดิม เกษตรกรที่ผลิตขาวแบบธรรมดาจะมีตนทุนในการใชสารเคมีในการกําจัดศัตรูพืช
ถึง รอยละ 9.4 แตในขณะที่เกษตรกรที่ผลิตขาวโดยใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานมีตนทุน
ในการใชสารเคมีในการกําจัดศัตรูพืชเพียง รอยละ 2.6 เมื่อเปรียบเทียบกันทางดานสุขภาพและ
ส่ิงแวดลอมไดผลลัพธวาเกษตรกรที่ใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน สวนใหญคิดเปนรอย
ละ 70 ระบุวา สภาวะสิ่งแวดลอมดีขึ้นหลังจากไดนําวิธีการนี้มาใช และมีการเพิ่มปริมาณของ นก 
ปลาและสัตวตางๆที่อาศัยอยูในดินรวมถึงระบบนิเวศเกษตรก็เร่ิมฟนตัว และอาการเจ็บปวยของ
จํานวนเกษตรกรที่เปลี่ยนจากการใชสารเคมีในการจํากัดศัตรูพืชมาเปนการใชวิธีการจัดการศัตรูพืช
แบบผสมผสานลดลงถึงรอยละ 66 ซ่ึงผลการศึกษามีความคลายคลึงกันกับ Cuyno, Norton and 
Agnes (2001)ไดทําการประเมินผลประโยชนอยางกวางๆของการผลิตหอมหัวใหญโดยใชวิธีการ
จัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในประเทศฟลิปปนส โดยทําการประเมินผลกระทบของวิธีการ
จัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานที่มีผลตอการลดความเสี่ยงของสิ่งแวดลอม (ความเสี่ยงตอมนุษย นก 
พืชทั้งในน้ําและบนบก แมลงและสัตวอ่ืนๆ) และทําการสํารวจเกษตรกรตัวอยางจํานวน 167 คนซึ่ง
การศึกษาชี้ใหเห็นวาหลังจากมีการนําวิธีการการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานมาใชแลวสงผลให
เกษตรกรมีการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชลดลงจากรอยละ 75 เหลือเพียงรอยละ 35 และในการ
ประเมินผลทางเศรษฐศาสตรนั้นวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานสามารถเพิ่มรายไดใหกับ
เกษตรกรจาก 231 เปโซกลายเปน 305 เปโซ ตอคนตอฤดูกาลผลิต (40 เปโซ =$1 U.S.) สําหรับใน
ประเทศไทยพบวาไดมีการนําวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานไปประยุกตใชกับพืชเศรษฐกิจ
ตางๆเชน ทุเรียน สมเขียวหวาน เปนตน แตในเชิงปฏิบัติยังไมเปนที่แพรหลายมากนัก  จาก
การศึกษาของคุณพัชราภรณ(2547) ภายใตหนวยงานกรมวิชาการเกษตรมุงเนนที่จะนาํวธีิการจดัการ
ศัตรูพืชแบบผสมผสานมาประยุกตใชในการผลิตลําไยเพื่อเพิ่มคุณภาพผลผลิตในพื้นที่จังหวัดลําพูน 
โดยไดทําการทดสอบแปลงของเกษตรกรผูปลูกลําไยจํานวน 8 ราย แบงเปนเกษตรกรในสภาพ
พื้นที่ลุมในเขตอําเภอเมือง จํานวน 4 ราย และเกษตรกรในสภาพที่ดอนในเขตอําเภอบานโฮง
จํานวน 4 ราย ผลการศึกษาพบวาความแตกตางของสภาพพื้นที่ที่ปลูก ทําใหวิธีการปลูก การดูแล
รักษา และชนิดหรือปริมาณการระบาดของศัตรูลําไยแตกตางกัน โดยการศึกษาไดรวมถึงการ
ประเมินตนทุนและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของการนําวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน
ไปใชในการผลิตลําไย โดยผลลัพธที่ไดคือเกษตรกรสามารถลดตนทุนการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
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ไดถึงรอยละ 39 และสามารถเพิ่มรายไดสุทธิใหกับเกษตรกรถึงรอยละ 20 ซ่ึงชวยสนับสนุนงานวิจัย 
2 ช้ินแรกที่พบวาการใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานนั้นมีผลตอตนทุนและรายไดของ
เกษตรกร จากการประเมินผลประโยชนอยางกวางๆของวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานทั้ง
สามงานวิจัยที่ไดกลาวมาแลว  แสดงใหเห็นถึงผลกระทบทางเศรษฐกิจในหลายๆดานแกผูที่ยอมรับ
และใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานสามารถสรุปไดวาการใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานนั้นสงผลกระทบตอตนทุน รายได สุขภาพและสิ่งแวดลอมของเกษตรกร กลาวคือ ใน
ดานตนทุน เกษตรกรที่มีการใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานมีตนทุนการใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืชลดลงซึ่งรวมถึงตนทุนโดยรวมในการทําการเกษตรกรรม   ทางดานของรายไดผลการศึกษา
ระบุวาเกษตรกรที่มีการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานมีรายไดเพิ่มขึ้นและไดรับ
ผลตอบแทนที่ดีขึ้นกวาการผลิตการเกษตรแบบเดิมหรือการผลิตที่มีการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
อยางเขมขน  ในสวนทางดานสุขภาพ เกษตรกรที่มีการใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน มี
สุขภาพดีขึ้นและอาการเจ็บปวยที่เกี่ยวกับการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชลดลง ยิ่งกวานั้นพบวา
ส่ิงแวดลอมดีขึ้นหลังจากที่มีการใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานแลวโดยดูจากความ
หลากหลายทางชีวภาพโดยรวม และที่สําคัญระบบนิเวศทางการเกษตรเริ่มฟนตัวมากขึ้น จาก
งานวิจัยที่เกี่ยวของที่ไดกลาวมาทั้งหมดนั้น ทําใหทราบวาวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานสง
ผลกระทบตอเศรษฐกิจโดยรวม อันเปนแนวทางเพื่อที่จะนําไปพัฒนาและศึกษาตอ เพื่อหาเครื่องมือ
และวิธีการที่จะนํามาประเมินผลกระทบตางๆ ซ่ึงจะนํามาปรับใชในวิทยานิพนธ 
 
2.4.2 งานวิจัยท่ีเก่ียวของการยอมรับและปจจัยท่ีมีผลตอการยอมรับวิธีการการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสาน 

การศึกษาการยอมรับและปจจัยที่มีผลตอการยอมรับวิธีการการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานรูปแบบการศึกษาการยอมรับเทคโนโลยีทางการเกษตรนั้น ในกลุมประเทศกําลังพัฒนา
สวนใหญมักจะเลือกใชวิธี  Binomial Logit Model โดยลักษณะตัวแปรตามจะอยูในรูปของตัวแปร
หุนที่แสดงถึงระดับการยอมรับเทคโนโลยี  (1 = ยอมรับเทคโนโลยี 0 = ไมยอมรับเทคโนโลยี) ซ่ึง
ลักษณะการประมาณคาระดับการยอมรับดังกลาว นักเศรษฐศาสตรและนักวิทยาศาสตรเชิงสังคม
กลาววากอเกิดคาความคลาดเคลื่อนที่สูงมากและผลที่ตามมาจากการใช Binomial Logit Model  คือ
แบบจําลองที่ใชในการประมาณคาพารามิเตอรไมสามารถรับประกันไดวาจะไมเกิดคาความเอน
เอียง (Octavio et al., 2000)  ปจจุบันไดมีการนําวิธี Count Regression Model มาประยุกตใชเพื่อลด
ขอจํากัดของการใช Binomial Logit Model โดยที่ลักษณะขอมูลหรือตัวแปรตามที่ใชในการ
วิเคราะหจะอยูในรูปแบบของตัวแปรเชิงปริมาณ มีลักษณะเปนจํานวนเต็มบวกที่มีคาไมตอเนื่อง
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และเปนอิสระตอกันไมมีความสัมพันธกัน Greene (2003) กลาววา คาของ Y1, Y2…,Yn มี
การกระจายแบบปวซอง กลาวคือ รูปแบบการกระจายของความนาจะเปนจะมีคาสูงสุดที่คาเฉลี่ย
ของจํานวนเหตุการณที่เปนไปไดโดยที่คาเฉลี่ยและความแปรปรวนมีคาเทากัน ดังนั้นจึงสามารถ
ประมาณคาเฉลี่ยไดจากคาพารามิเตอร ซ่ึ งบางครั้ งจึ ง เรี ยกโมเดลดั งกล าวว า 
Poisson  Regression Modelโดยสามารถหาความนาจะเปนไดจากสมการนี้     

                                                                                                                                                                       
 

 
 

โดย   yi  =  0, 1, 2, 3, ….  
      =  คาเฉลี่ยของจํานวนเหตุการณที่เปนไปไดในชวงเวลาหรือขอบเขต 

ที่กําหนด  
 e       มีคาเทากับ 2.71828  
 

การประมาณคาตาม แบบจําลอง Count Regression Model ดังกลาวจะใชวิธีการประมาณ
คาความนาจะเปนสูงสุด (maximum likelihood) ซ่ึงสามารถคํานวณคาไดตามสมการที่ 5 
 

 
โดยมีคา  Log-likelihood function ดังนี้ 
 
                                                    
 
 
ซ่ึงพารามิเตอร iλ แสดงความสัมพันธตอตัวแปรอิสระ ( )ix ในรูปของ Loglinear Model ดังสมการ 
         

 
ตามรูปแบบการกระจายแบบปวซองที่วาคาเฉลี่ยและความแปรปรวนมีคาเทากัน ดังนั้นคาดวาจะมี
จํานวนเหตุการณที่เปนไปไดในคาบเวลาที่กําหนด ดังนี้ 
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  ในการนําแบบจําลองตางๆมาประยุกตใชเพื่อศึกษาถึงปจจัยที่มีอิทธิพลตอการยอมรับ
เทคโนโลยีนั้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตองทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับตัวแปรสําคัญ
ทางดานลักษณะสวนบุคคล ดานเศรษฐกิจและดานสังคมตางๆเพื่อเปนแนวทางในการดําเนินการ
ศึกษา จากหลักฐานงานวิจัยของ Hassan and Bakshi (2005) ไดทําการศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการ
ยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานของเกษตรกรผูปลูกขาว ในการวิเคราะหและอธิบายถึง
ปจจัยที่มีผลตอการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานพบวาปจจัยที่มีความสัมพันธเชิง
บวกตอการยอมรับวิธีการดังกลาวไดแก  ระดับการศึกษา  กรรมสิทธิ์ในที่ดิน การอบรมการใช
เทคโนโลยี และการเจ็บปวยอันเนื่องมาจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชสวนเรื่องของอายุและ
ประสบการณในการทําเกษตรกรรมเปนปจจัยที่มีความสัมพันธเชิงลบ ซ่ึงการศึกษาถึงการยอมรับ
วิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานของ Beckmann et  al. (2006)  ก็มีลักษณะผลการศึกษาที่
คลายๆกัน คือ ปจจัยที่มีผลตอการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานของเกษตรกรผูปลูก
ทุเรียนในจังหวัดจันทบุรี จํานวน 150 ครัวเรือน ไดแก จํานวนการเขารับการอบรมที่เกี่ยวกับวิธีการ
จัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานและความรูเกี่ยวกับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน ซ่ึงปจจัยทั้ง
สองมีผลเชิงบวกตอการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน คือ ยิ่งเกษตรกรไดรับการ
อบรมเกี่ยวกับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานและไดรับความรูเกี่ยวกับวิธีการจัดการศัตรูพืช
แบบผสมผสานมากขึ้นเทาใด ก็จะสงผลใหเกษตรกรมีการยอมรับวิธีการดังกลาวเพิ่มขึ้นตามไปดวย 
จากผลที่กลาวนี้ทําใหเกิดแนวคิดวาการรับขอมูลขาวสารของเกษตรกรหรือการเขารวมอบรม
ความรูเกี่ยวกับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานจะมีผลตอการตัดสินใจยอมรับวิธีการจัดการ
ศัตรูพืชแบบผสมผสานจริงหรือไม โดยงานวจิัยของ Chaves and Riley (2001) ทําการศึกษาถึงปจจยั
ที่มีผลตอการยอมรับวิธีการศัตรูพืชแบบผสมผสานของเกษตรกรผูปลูกกาแฟในประเทศโคลัมเบีย
โดยทําการสุมเกษตรกรจาก 171,000 ครัวเรือน จํานวน 400 ตัวอยางเพื่อมุงนําเสนอใหเห็นวาการรบั
ขอมูลขาวสารของเกษตรกรหรือการเขารวมอบรมความรูเกี่ยวกับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานมีผลในเชิงบวกตอการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน การศึกษาได
พิจารณาระดับการยอมรับใน 4 ชวงเวลา คือเร่ิมจากปที่ 1 จนกระทั่งถึงปที่ 4 หลังจากที่มีการ
สงเสริมการใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน ซ่ึงแตละปผลที่ไดพบวาเกษตรกรจะมีระดับ
การยอมรับและปจจัยที่มีผลตอการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานที่แตกตางกัน แต
ประเด็นที่นาสนใจ คือ ในปที่สองของการศึกษาพบวาการอบรมและใหความรูเกี่ยวกับวิธีการ
จัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานที่เพิ่มขึ้นเกษตรกรกลับมีการยอมรับวิธีการกําจัดศัตรูพืชแบบ
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ผสมผสานลดลง แตในระยะปที่สามและปที่ส่ี กลับพบวาหากเกษตรกรไดรับการอบรมและความรู
เกี่ยวกับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานมากขึ้นการยอมรับวิธีการกําจัดศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานก็เพิ่มมากขี้นดวย ดังนั้นสามารถกลาวโดยสรุปไดวา ชวงระยะแรกของการเขารวมอบรม
และไดรับความรูเกี่ยวกับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานเกษตรกรอาจเกิดความลังเลและไม
แนใจในวิทยาการใหมวาจะไดผลดีหรือไมแตในระยะยาวแลวพบวาปจจัยดังกลาวกลับมีอิทธิพล
อยางมากตอการตัดสินใจยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานและในสวนของการศึกษาที่
เกี่ยวของกับการยอมรับนวัตกรรมหรือเทคโนโลยีทางดานการเกษตรนั้น ตัวแปรที่สําคัญมากและ
มักถูกละเลยอีกประการหนึ่งก็คือ รายไดนอกภาคของเกษตร จากการศึกษาของ Fernandez et  al. 
(2007) ในการวิเคราะหพบวาหากเกษตรกรครัวเรือนใดที่ประกอบธุรกิจที่นอกเหนือจากการเกษตร 
และมีรายไดหลักอยูที่รายไดนอกภาคการเกษตรแลว มักจะไมมีเวลาพอที่จะมาดูแลการผลิตทาง
การเกษตร จึงทําใหการยอมรับรวมถึงพิจารณานวัตกรรมหรือเทคโนโลยีใหมทางดานการเกษตรก็
ลดนอยลงไปดวย ส่ิงนี้แสดงใหเห็นถึงวาปจจัยดังกลาวนี้มีผลเชิงลบและเปนอุปสรรคสําคัญตอการ
ยอมรับนวัตกรรมหรือเทคโนโลยีใหม จากการทบทวนเอกสารเกี่ยวกับวิธีการศึกษาการยอมรับ
เทคโนโลยีทางการเกษตร ทําใหทราบถึงการใช Binomial Logit Model และ Poisson Regression 
Model ซ่ึงสามารถนําไปประยุกตใชใหเหมาะสมในการศึกษาการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานของเกษตรกรผูปลูกลําไยในเขตจังหวัดลําพูนได นอกจากนั้นแลวทําใหทราบวาปจจัยทีม่ี
ผลตอการยอมรับวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน อันไดแก ระดับการศึกษา กรรมสิทธิ์ใน
ที่ดิน การอบรมและความถี่ในอบรมการใชวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน การเจ็บปวยของ
รางกายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช ระดับการศึกษาของเกษตรกร ขนาดพื้นที่เพาะปลูก ความรู
เกี่ยวกับวิธีการดังกลาวและรายไดนอกภาคการเกษตร ซ่ึงสามารถนําปจจัยตางๆเหลานี้มากําหนด
เปนตัวแปรอิสระและปรับใชในงานวิทยานิพนธ 

 
 


