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วิจารณผลการทดลอง 
 

ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช น้ําหนักแหงวัชพชื และเปอรเซ็นตความเปนพษิของสารกําจดั
วัชพืช Fenoxaprop-p-ethyl ผสมกับ 2,4-D 

 
 ผลของชวงเวลาการฉีดพนสารกําจัดวัชพชืตอประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช
พบวาการฉีดพนสารกําจัดวชัพืชที่ 10 วันหลังหวานขาวจะสามารถควบคุมวัชพชืทั้งใบแคบ ใบ
กวาง และกกไดดีกวา การฉดีพนสารกําจดัวัชพืชที่ 20 หลังหวานขาว สังเกตุไดจากน้ําหนกัแหงของ
วัชพืชทั้งวัชพชืใบแคบ ใบกวาง และกก ในชวงเวลาการฉีดพนสารกําจัดวัชพืชที่ 10 วันหลังหวาน
ขาวมีคานอยกวาในชวงเวลาฉีดพนที่ 20 วนัหลังฉีดพน เรื่องนี้ พรชัย (2531) รายงานวาพืชที่มีอายุ
แตกตางกันซึ่งโดยปกตแิลวพืชที่มีอายุนอยจะออนแอตอสารเคมีมากกวาพืชที่มีอายมุาก ทั้งนี้
เนื่องจากพืชทีม่ีอายุนอยนั้นเปนระยะที่มีการเจริญเติบโตเต็มที่ ความทนทานตอสารเคมีจะเพิ่มขึน้
เร่ือยๆเมื่ออายมุากขึ้นซึ่งพืชที่มีอายุมากมักมีสารเคลือบใบพวกไขหนา และมีการเจริญเติบโตใน
อัตราที่ต่ํากวาพืชอายุนอยจึงทําใหการทําลายของสารเคมีไดยากและชากวาพืชอายุนอย สอดคลอง
กับการทดลองของ สมบัติ (2537) พบวาหลังพนสาร pretilachlor,oxadiazon และ 
pretilachlor+cinosulfuron ที่ 10 ,20 และ 30 วันหลังหวานขาวมีเปอรเซ็นตการควบคุมวัชพืช
ของการใชสารลดลงตามลําดับและเมื่อพน anilofos+ethoxysulfuron ที่ 8 วนัหลังหวานขาว 
สามารถควบคุมวัชพืชไดดีกวาการพนที่ 11 วันหลังหวานขาว (ประสาน,2540) ชวงเวลาการใหน้าํ
หลังฉีดพนสารกําจัดวัชพืช พบวาการใหน้าํที่ 3 และ 6 วนัหลังฉีดพนสามารถควบคุมวัชพืชไดดีกวา
การใหน้ําวันที ่ 9 หลังฉีดพน สมบัติ (2537) รายงานวาการใชสารกําจัดวัชพืชใหมีประสิทธิภาพสูง
ตองคํานึงถึงการจัดการน้ําภายหลังการพนสารดวยซ่ึงสารกําจัดวัชพืชแตละชนิดจะตองการ
ความชื้นในดนิที่แตกตางกนัไป สอดคลองกับการทดลองของ คมสัน และคณะ (2537) ซ่ึงรายงาน
วา การทํานาหวานน้ําตมถาใหน้ํากับขาวเร็วขึ้นคือที่ 7 วัน สามารถควบคุมวัชพืชไดดีทําใหขาวมี
โอกาสเจริญเติบโตมากกวา และสงผลใหขาวมีผลผลิตมากขึ้น ขณะเดียวกนัการใหน้ําลาชาจะมี
ปริมาณวัชพืชหญาขาวนก หญานกสีชมพู และหญาไมกวาดมากขึ้นดวย เหน็ไดจากน้ําหนักแหง
ของวัชพืชที่ชวงเวลาการใหน้ํา 3 และ 6 วันหลังฉีดพนนอยกวาทีก่ารใหน้ําที่ 9 วันหลังฉีดพน 
สอดคลองกับการทดลองของสมบัติ (2537) พบวาการทดน้ําเขาแปลงที่ 3 วันหลังฉีดพนมี
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชสูงสุด รองลงมาคือ 6,9 และ 12 วนัหลังฉีดพนตามลําดับ การฉีด
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พนสารกําจัดวชัพืช Fenoxaprop-p-ethyl ผสมกับ 2,4-D ในอัตราตางๆ พบวาใหผลในการควบคมุ
วัชพืชเมื่อเปรยีบเทียบกับการไมกําจัดวัชพชืสามารถควบคุมวัชพืชไดดมีาก ถึงแมจะใชสารกําจดั
วัชพืชในอัตราต่ําก็ตาม ซ่ึงสอดคลองกับการทดลองของ Palis และคณะ (1999) ที่รายงานวาการใช
ในอัตราที่ต่ําเพียง 3.2-4.0 กรัมสารออกฤทธิ์ตอไรก็สามารถควบคุมวัชพืชไดอยางดีเยีย่มเทียบเทา
กับสาร butachlor ในอัตรา 320 กรัมสารออกฤทธิ์ตอไรและการทดลองของ ปญญาและรังสิต 
(2537) พบวาการใชสาร cinosulfuron+fenoxaprop อัตรา 20+20 กรัมสารออกฤทธิ์ตอเฮกตาร มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชดกีวาการใชสารกําจัดวัชพืชแตละชนิดเพยีงอยางเดียว และ ไมใช
สารกําจัดวัชพชื Anonymous (1981) รายงานวาการใชสาร anilofos+2,4-D จะสามารถควบคุม
หญาแดง (Ischaemum rugosum) หญาดอกขาว (Leptochloa chinensis) หนวดปลาดกุ 
(Fimbristylis miliacea) ไดดี ในดานความเปนพิษของสารกําจัดวัชพชื พบวาเมื่อเพิม่อัตราการฉีด
พนสารกําจัดวชัพืชความเปนพิษตอขาวจะเพิ่มขึ้นตามไปดวยโดยความเปนพิษจะเพิ่มสูงสุดที่อัตรา
การฉีดพน 9+300 กรัมสารออกฤทธิ์ตอไร ที่ 14 วันหลังฉีดพนเฉลี่ย 47.36 เปอรเซ็นต อยางไรก็ตาม
พบวาหลังจาก 14 วันหลังฉดีพนความเปนพิษจะคอยๆลดลง สอดคลองกับการทดลองของ ปญญา
และรังสิต (2537) พบวาการใชสาร sethoxydim เดี่ยวอัตรา 200 กรัมสารอกฤทธิ์ตอเฮกตาร  ทาํให
ขาวเปนพษิมากสุด และเมื่อผสมกับ Bensulfuron ความเปนพิษตอขาวลดนอยลง สวนอาการเปน
พิษดังกลาวจะเห็นไดชัดเจนในชวง 14 วันแรกหลังพน และอาการเปนพิษเหลานี้จะคอยๆลดลง
ตามลําดับเมื่ออายุขาวมากขึน้ 
การเจริญเติบโต ผลผลิต และองคประกอบผลผลิตของขาว 

ผลของชวงเวลาการฉีดพนสารกําจัดวัชพชืตอน้ําหนกัแหงขาวพบวาการฉีดพนที่ 10 วัน
หลังหวานขาวมีน้ําหนกัแหงขาวที่ 45 และ 60 วันหลังหวานขาว และที่ระยะเก็บเกี่ยวไมแตกตางกบั 
การฉีดพนที่ 20 วันหลังหวานขาว แตมแีนวโนมวาการฉีดพนที่ 10 วันหลังหวานขาวในระยะ 45 
และ 60 วนัหลังหวานขาวมีน้ําหนกัแหงขาวสูงกวา สงผลใหผลผลิตของชวงเวลาการฉีดพนที่ 10 
และ 20 วนัหลังหวานขาวไมแตกตางกัน ในขณะที่การทดลองของ สมชาย (2542) พบวาการใชสาร 
fenoxaprop-p-ethyl 6.9% EC และ fenoxaprop-p-ethyl 7.5% EW ฉีดพนที่ 10 และ 15 วัน
หลังหวานขาวมีผลผลิตขาวไมแตกตางกัน ชวงเวลาการใหน้ําพบวาการใหน้ําทั้ง 3 ชวง ไมทําให
น้ําหนกัแหงขาวที่ 45 และ 60 วันหลังหวานขาว และทีร่ะยะเก็บเกี่ยวแตกตางกัน เพราะถึงแมจะให
น้ําลาชา คือวันที่ 9หลังฉีดพนความชื้นในดินกย็ังมีเพยีงพอตอการเจริญเติบโตของขาวจึงไมสงผล
กระทบตอการสะสมน้ําหนกัแหงของขาว สวนผลของอัตราการฉีดพน fenoxaprop-p-ethyl กับ 
2,4-D พบวาถึงแมจะเพิม่อัตราการฉีดพนใหสูงขึ้นกไ็มทําใหน้ําหนักแหงขาวลดลงทั้งนี้อาจเปน
เพราะความเปนพิษของสารตอตนขาวจะลดลงและตนขาวจะกลับคืนสูสภาพปกตหิลังพนสารแลว
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ประมาณ 35 วนัหลังฉีดพน แตกย็ังมีผลตอขาวสังเกตไดจากใบขาวจะเหลืองจากคอนใบจนถึงปลาย
ใบจึงทําใหน้ําหนักแหงขาวที่ 45 และ 60 วันหลังหวานขาว และที่ระยะเก็บเกี่ยวของทุกอัตราการ
ฉีดพนมีคานอยกวาที่กําจดัดวยมือ 2 คร้ัง อยางไรก็ตามทุกอัตราการฉีดพนสารกาํจัดวัชพืชกย็ังมี
น้ําหนกัแหงขาวที่ 45 และ 60 วันหลังหวานขาว และทีร่ะยะเก็บเกี่ยวสูงกวาที่ไมมีการกําจัดวัชพืช
ตลอดฤดูปลูก 
 ความสูงตนขาวพบวาชวงเวลาการฉีดพนสารกําจัดวัชพชืทั้ง 2 ชวงขาวมีความสูงที่ระยะ 
30,45 และ 60 วันหลังหวานขาว และระยะเก็บเกีย่วไมแตกตางกัน สอดคลองกับการทดลองของ 
สมชายและคณะ (2542) และการพน anilofos+ethoxysulfuron ที่ 8 และ 12 วนัหลังหวานขาว มี
ความสูงตนขาวที่ 40 วันหลังหวานขาวไมแตกตางกัน และการทดลองของ ประสาน (2542) พบวา
การพนดวย fenoxaprop-p-ethyl 6.9%EC ที่ 10 และ 15 วันหลังหวานขาว มีความสูงของตนขาว
ที่ระยะ 60 วันหลังพนสาร และกอนเก็บเกีย่วผลผลิตไมแตกตางกัน ชวงเวลาการใหน้าํที่ 3,6 และ 9 
วันหลังฉีดพนไมทําใหความสูงของขาวที่ระยะ 30,45 และ60 วันหลังหวานขาว และระยะเก็บเกีย่ว
ไมแตกตางกัน ในขณะที่ ประสาน และคณะ (2537) รายงานวาการใหน้ําที่ 10 วนั ขาวมีความสงู
ขณะเก็บเกีย่วสูงกวาการใหน้ําที่ 3 วันแตไมแตกตางกันในทางสถิติ สวนอัตราการฉีดพน 
fenoxaprop-p-ethyl กับ 2,4-Dทุกอัตราการฉีดพนทําใหขาวมีความสูงแตกตางกับที่กําจัดวัชพืช
ดวยมือ 2 คร้ังยกเวนความสูงที่ 60 วันหลังหวานขาว ของอัตราการฉีดพน 3+100 กรัมสารออกฤทธิ์
ตอไร ไมแตกตางกับที่กําจดัวัชพืชดวยมือ 2 คร้ัง   
 ชวงเวลาฉีดพนทั้ง 2 ชวงไมทําใหดัชนีพื้นที่ใบ (LAI) ของขาวที่ระยะ 30 และ 60 วันหลัง
หวานขาวและที่ระยะออกดอกแตกตางกัน ชวงเวลาการใหน้ําทั้ง 3 ชวง ไมทําใหทําใหดัชนีพืน้ที่ใบ 
(LAI) ของขาวที่ระยะ 30 และ 60 วันหลังหวานขาวและที่ระยะออกดอกแตกตางกัน สวนอัตราการ
ฉีดพน fenoxaprop-p-ethyl กับ 2,4-D ทุกอัตราการฉีดพนไมมีผลตอดัชนีพื้นทีใ่บ (LAI) ของ
ขาวที่ระยะ 30 และ 60 วันหลังหวานขาว สวนที่ระยะออกดอกพบวาทุกอัตราการฉีดพนแตกตางกับ
ที่กําจัดวัชพืชดวยมือ 2 คร้ัง 
 ผลผลิตของขาวพบวาการฉีดพนสารกําจัดวชัพืชที่ 10 หลังหวานขาว มีผลผลิตสูงกวาการ
ฉีดพนสารกําจัดวัชพืชที่ 20 หลังหวานขาว การใหน้าํไมมีผลตอผลผลิต และ องคประกอบผลผลิต
Nabheerong (1990) ที่รายงานวา การใหน้ําที่ 0,3 และ 6 วันไมทําใหผลผลิตขาวแตกตางกัน อัตรา
การฉีดพน fenoxaprop-p-ethyl กับ 2,4-D ทุกอัตราการฉีดพนมีจํานวนรวงตอตารางเมตร
แตกตางกัน แตไมมีผลตอจํานวนเมล็ดดตีอรวงและน้ําหนักเมล็ดจึงทาํใหผลผลิตของทุกอัตราการ
ฉีดพนไมแตกตางกัน 
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 อัตราการฉีดพน fenoxaprop-p-ethyl กับ 2,4-D ทุกอัตราการฉีดพนมีผลผลิต และ 
องคประกอบผลผลิต ไมแตกตางกันสอดคลองกับการทดลองของ รณชัย (2545) ทีร่ายงานวา การ
ใชสารกําจัดวชัพืช bispyribac sodium ทุกอัตราและเวลาฉีดพนใหผลผลิตคอนขาวสูง ซ่ึงไม
แตกตางกับการกําจัดวัชพืชดวยมือ 2 คร้ัง และการใชในอตัราอื่นๆ  
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