
บทที่ 2 
แนวคิด ทฤษฎีและเอกสารที่เกี่ยวของ 

 
 การศึกษาวิจัยในเร่ืองความสัมพันธของรูปแบบลายนิ้วมือกับการกระทําผิดซํ้านั้นเปน
การศึกษาท่ีตองนําความรูท้ังในทางสังคมศาสตรและวิทยาศาสตรมาประกอบกัน เนื่องจากการ
เกิดข้ึนของรูปแบบลายน้ิวมือมีผลสวนหน่ึงมาจากลักษณะพันธุกรรมประกอบกับส่ิงแวดลอม
ภายในครรภมารดา (ดังท่ีกลาวไวในบทที่ 1) และการกระทําผิดท่ีเกิดข้ึนนั้นเปนส่ิงท่ีอาจเกิดข้ึนจาก
ปจจัยทางสังคมตางๆ อีกทั้งการกระทําผิดท่ีเกิดข้ึนเปนส่ิงท่ีถูกกําหนดมาจากบรรทัดฐานของสังคม
ท่ีไดถูกสรางข้ึนมา หรือท่ีเราเรียกวา “กฎหมาย” นั่นเอง ดังนั้นในการวิจัยคร้ังนี้จะตองทําการศึกษา
ท้ังในสวนของกรอบแนวคิด ทฤษฎีท่ีใชประกอบการวิเคราะหขอมูลในเชิงคุณภาพ และสวนของ
เอกสารวิจัยท่ีเกี่ยวของ โดยในสวนของกรอบแนวคิดจะแบงการศึกษาออกเปน 3สวน คือ 

1. ลายน้ิวมือ (Fingerprint/ Dactyloscopy/ Ridgeology) โดยจะกลาวถึง การเกิดข้ึนของ
ลายน้ิวมือ รูปแบบลายน้ิวมือ และการนําลายนิ้วมือมาใชในทางนิติวิทยาศาสตร 

2. ลักษณะของการกระทําผิดในรูปแบบตางๆ บทลงโทษในแตละฐานความผิด กฎหมายการ
เพิ่มโทษของการกระทําผิดซํ้า 

3. อาชญาวิทยา 
 สําหรับในสวนของเอกสารท่ีเกี่ยวของนั้นจะทําการศึกษาท้ังในสวนของงานวิจัยท่ีเปนทาง
วิทยาศาสตรและสังคมศาสตร เพื่อเช่ือมโยงใหเห็นถึงความสัมพันธท่ีเกิดขึ้น 
 
2.1 แนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวของ 
 2.1.1 ลายนิ้วมือ (Fingerprint) 
 ลายเสนผิวหนัง (Dermatoglyphics) เปนการศึกษาถึงลายนิ้วมือ (Finger Print) ลายเสนบน
ฝามือ (Palm Print) และลายฝาเทา (Sole Print) มีลักษณะเปนเสนนูนปรากฏบนผิวหนังของบุคคล 
เปนลักษณะเฉพาะท่ีเกิดข้ึนกับบุคคล ซ่ึงลายเสนผิวหนังไดมีการนําไปใชประโยชนในดานตางๆ 
โดยเฉพาะลายนิ้วมือท่ีไดมีการนํามาใชในทางนิติวิทยาศาสตร เพื่อใชในการพิสูจนเอกลักษณ
บุคคล  
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เนื่องจากลายน้ิวมือเปนส่ิงท่ีเกิดข้ึนกับปจเจกบุคคลและจะไมมีการเปล่ียนแปลงรูปแบบไปตลอด
ชีวิต นอกจากนี้ยังมีการนําไปใชในทางการแพทยเพื่อการทํานายถึงโอกาสในการเกิดโรคของบุคคล
อีกดวย ลายน้ิวมือเปนผลผลิตจากความยนตัวของผิวหนังใหเกิดเปนลายเสนข้ึนมาที่นิ้วท้ังหมดท่ี
ดานในฝามือ (ไทพีศรีนิวัติ ภักดีกุล, 2552) ลายเสนบนผิวหนังถือเปนส่ิงท่ีถูกออกแบบมาโดย
ธรรมชาติเพ่ือประโยชนในการหยิบจับส่ิงของตางๆไมล่ืนหลุด การมองการยนตัวบนนิ้วมือดวยตา
เปลานั้นจะเห็นถึงแนวเสนท่ีเปนเสนนูน และเสนรอง ซ่ึงจะมีรูปแบบการไหลของเสนท่ีแตกตางกัน
ออกไป รูปแบบของผิวหนังในสวนท่ีมีความนูนและรองของแตละบุคคลจะเร่ิมปรากฏข้ึนประมาณ
สัปดาหท่ี 10 ถึง 11 ในครรภมารดา โดยการเกิดข้ึนนั้นจะไดรับอิทธิพลจากพันธุกรรมและปจจัย
ทางส่ิงแวดลอม ทําใหลายน้ิวมือของแตละบุคคลมีเอกลักษณจําเพาะตัวแมแตในรายท่ีเปนฝาแฝด
ไขใบเดียวกัน 
 ในการศึกษาเกี่ยวกับรูปแบบลายน้ิวมือนั้นจะเปนการศึกษาถึงรูปแบบของลายเสนนูน โดย 
Sir Francis Galton ไดทําการจําแนกลายพิมพนิ้วมือออกเปนสามกลุมใหญ คือโคง มัดหวาย และกน
หอย  เพื่อใหเปนระบบและเอ้ือตอประโยชนในการปรับใชบันทึกคดีของเจาหนาท่ีตํารวจ จากนั้น 
Sir Edward Richard Henry ไดทําการศึกษาตอจนเกิดเปน “วิธีการแบบกัลทัน-เฮนรี” (Galton-
Henry Method) หรือระบบ “เฮนรี” (Henry system) โดยแบงลายพิมพนิ้วมือออกเปน 2 กลุมคือ 
กลุมท่ีไมมีคาเปนตัวเลข (แบบโคงและแบบมัดหวาย) และมีคาเปนตัวเลข (แบบกนหอยทุกชนิด) 
ซ่ึงระบบการจําแนกนี้ไดใชอยางแพรหลาย รวมถึงในประเทศไทยดวย 

ประวัติความเปนมาของลายนิ้วมือ 
 ลายนิ้วมือปรากฏคร้ังแรกในภาพเขียนสมัยกอนประวัติศาสตร และหลักฐานท่ีชาวจีน
โบราณใชรอยพิมพนิ้วหัวแมมือบนดินเหนียวท่ีปดผนึกหีบใสเงินเพื่อใชสงมอบ จากนั้นไดมี
การศึกษาเกี่ยวกับลายนิ้วมือตามปพุทธศักราชดังนี้ 
 พ.ศ.2229 Marcello Malpighi ศาสตราจารยดานกายวิภาค ของมหาวิทยาลัยโบโลนญา ได
เขียนหนังสือเกี่ยวกับลายนิ้วมือโดยระบุชนิดของลายน้ิวมือเปนแบบมดัหวายและแบบกนหอย 
 พ.ศ.2266 Johannes Evangelista Purkinje แหงมหาวิทยาลัยเบรสโล ประเทศเยอรมันนี ได
เขียนหนังสืออธิบายแบบแผนลายน้ิวมือพื้นฐาน 9 แบบ และยังคงใชมาจนถึงปจจุบัน 
 พ.ศ.2366 Henry Fauld ไดรับการยกยองวาเปนบุคคลแรกในวงการนิติวิทยาศาสตรท่ี
บุกเบิกการใชรอยลายน้ิวมือพิสูจนบุคคล จากการพบลายนิ้วมือแฝงบนขวดเหลา นอกจากนี้ยังได
เขียนตําราเกี่ยวกับกระบวนการพิมพลายน้ิวมือในรูปแบบท่ีใหพิมพลงทีเดียว 10 นิ้ว 
 พ.ศ.2401 Sir William Herschel ชาวอังกฤษคนแรกท่ีนําลายนิ้วมือมาใชประโยชนและเปน
ท่ียอมรับไปท่ัวโลก 
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 พ.ศ.2425 Gilbert Thompson แหงกองสํารวจธรณีวิทยา ประเทศสหรัฐอเมริกา ไดมีการ
เสนอใหใชลายน้ิวมือบนเอกสารสําคัญ เพื่อปองกันการปลอมแปลงลายมือช่ือ 
 พ.ศ.2435 Sir Francis Galton นักมานุษยวิทยาและนักจิตวิทยาชาวอังกฤษ ไดตีพิมพ
บทความวิชาการเกี่ยวกับระบบแบบแผนลายน้ิวมือท่ีสามารถแสดงถึงความเปนเอกลักษณบุคคล
ดวยลักษณะพิเศษท่ีเรียกวา “จุดสําคัญ” (Minutiae Point) ของลายเสนท่ีปรากฏบนลายนิ้วมือเปน
คร้ังแรก ซ่ึงลักษณะพิเศษนี้เปนส่ิงท่ีสามารถอยูไดถาวรตลอดอายุของบุคคลนั้น โดยท่ีหลักการของ
กาลตันในการใช “จุดสําคัญ” ยังคงมีการใชมาจนถึงปจจุบัน 
 พ.ศ.2444 Sir Edward Richard Henry ผูบังคับการตํารวจนครบาล หนวยสืบราชการลับ 
สก็อตแลนดยารด ประเทศอังกฤษ ไดปรับปรุงระบบจําแนกลายนิ้วมือของกัลตัน โดยใชช่ือวา 
“วิธีการแบบกัลทัน-เฮนรี” (Galton-Henry Method) หรือระบบ “เฮนรี” (Henry system) และได
กลายเปนท่ีนิยมใชอยูท่ัวไปในวงการตํารวจท่ัวโลกในปจจุบัน 
 พ.ศ.2446 ระบบเรือนจําของรัฐนิวยอรก สหรัฐอเมริกา ไดเร่ิมใชลายน้ิวมือเปนเคร่ืองมือ
ระบุตัวอาชญากร ในปถัดมากองทัพสหรัฐอเมริกาไดใชลายน้ิวมือในการระบุบุคคลท่ีข้ึนทะเบียน
ทหาร ขณะเดียวกันตํารวจเมืองบูเอนอส แอเรส ไดตีพิมพวิธีใชลายน้ิวมือในการคนหา และระบุตัว
ฆาตกร โดยใชหลักฐานจากรอยลายน้ิวมือท่ีท้ิงไวบนเสาประตู วิธีการนี้ยังคงใชมาจนถึงทุกวันนี้ใน
กลุมประเทศละตินอเมริกาเปนสวนใหญ 
 ป พ.ศ.2448-2473 องคกรดานกฎหมายท่ัวสหรัฐอเมริกา ไดหันมาใชลายน้ิวมือเปนเคร่ือง
ระบุตัวบุคคล 
 พ.ศ.2462 รัฐสภาอเมริกาไดจัดต้ังหนวยงานเอฟบีไอ ซ่ึงเปนแหลงรวบรวมจัดทําแผนพิมพ
ลายน้ิวมือของประชากรอเมริกัน นับจนถึงป พ.ศ.2514 มีแผนลายนิ้วมือรวบรวมไวแลวถึง 200 ลาน
ฉบับ 
 พ.ศ.2520 ในนิวออรลีน รัฐหลุยเซียนา มีการประชุมประจําปของ International 
Association for Identification (IAI) มีมติใหจัดต้ังหลักสูตรแรกของโลกสําหรับผูเช่ียวชาญ
ลายน้ิวมือ 
 พ.ศ.2548 ตํารวจสากลเก็บขอมูลลายพิมพนิ้วมือ Automated Identification System กวา 
50,000 ชุด สําหรับบันทึกอาชญากรท่ีสําคัญระหวางประเทศสมาชิก 184 กวาประเทศ พ.ศ.2552 
พื้นที่เก็บขอมูลลายนิ้วมือ AFIS Tenprint ใหญที่สุดในอเมริกามีกวา 54 ลาน ท่ีบันทึกลายพิมพ
นิ้วมือของอาชญากรไวในคอมพิวเตอร และยังขยายไปถึงการบันทึกใบหนาและมานตา 
 สวนในประเทศไทยไดมีพัฒนาการของการใชลายนิ้วมือต้ังแต พ.ศ.2444 ไดมีการกอตั้ง
กองพิมพลายนิ้วมือขึ้นเปนครั้งแรกโดยกรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์ เปนผูใหกําเนิด “กองลาย
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พิมพนิ้วมือ” ในกองลหุโทษ เนื่องจากวา การมีบทบัญญัติเร่ืองการเพิ่มโทษสําหรับผูกระทําผิดท่ี
ไมเข็ดหลาบจะไมมีตําหนิรูปพรรณท่ีจะประกอบเปนหลักฐานไดดีเทาลายพิมพนิ้วมือของมนุษย 
 ในปจจุบันลายพิมพนิ้วมือไดมีการเก็บไวเปนเอกสารหลักฐาน หรือท่ีเรียกวา “แผนพิมพ
ลายนิ้วมือ” โดยจะเก็บไวในสวนงานของระบบฐานขอมูลทะเบียนประวัติอาชญากร ซ่ึงขอมูลใน
สวนนี้จะถูกจัดเก็บไวอยางเปนระบบ เพื่อสะดวกตอการเรียกหรือนํามาใชงาน  
 2.1.2 อาชญาวิทยา 
 การวิจัยคร้ังนี้นอกจากจะทําการศึกษาถึงความสัมพันธของลายนิ้วมือท่ีมีความสัมพันธกับ
การกระทําผิดแลว ยังมีวัตถุประสงคในการพิจารณาถึงสาเหตุของการกระทําผิดเพื่อเปนประโยชน
ในการเฝาระวังหรือติดตามไมใหเกิดการกระทําผิดซํ้า ดังน้ันในการวิเคราะหหรือพิจารณาถึงสาเหตุ
ในการกระทําผิดนั้น จะตองมีการนําความรูในดานสังคมศาสตรมาประกอบ นั่นคือความรูในทาง 
“อาชญาวิทยา”  
 อาชญากรรมถือเปนปรากฏการณทางสังคมอยางหน่ึง ดังนั้นในการทําความเขาใจกับส่ิงท่ี
เกิดข้ึนจําเปนตองใชความรูในทางสังคมศาสตรมาประกอบ ท้ังนี้เพราะอาชญาวิทยาเปนศาสตรท้ัง
ทางวิทยาศาสตร (นิติวิทยาศาสตร) และสังคมศาสตรท่ีสามารถอธิบายการเกิดข้ึนของปรากฏการณ
ดังกลาวไดเปนอยางดี เนื่องจากอาชญาวิทยาในทางวิทยาศาสตรสังคมเปนการศึกษาทําความเขาใจ
เกี่ยวกับเหตุปจจัยในการกอใหเกิดอาชญากรรม ดังนั้นเม่ือนิติวิทยาศาสตรเปนความรู ท่ีมี
จุดมุงหมายเพื่อพิสูจนการกระทําผิดและผูกระทําผิดแลว อาชญาวิทยาก็เปนศาสตรท่ีชวยใหเขาใจ
ถึงสาเหตุของพฤติกรรมหรือการกระทําของผูกระทําผิด ดวยเหตุนี้เองจึงเล่ียงไมไดเลยท่ีการศึกษา
ถึงความสัมพันธของรูปแบบลายน้ิวมือกับการกระทําผิดซํ้าจะมองขามการวิเคราะหไปถึงเหตุปจจัย
ใดๆที่สงผลตอพฤติกรรมดังกลาว 
 ในงานวิจัยนี้จะใหความสนใจกับผูกระทําผิดท่ีกระทําผิดซํ้า และผูกระทําผิดในลักษณะ
ของอาชญากรรมไรเหยื่อ ท้ังนี้เพื่อประกอบความเขาใจในการพิจารณาถึงสาเหตุของพฤติกรรม
ดังกลาว เราจะตองทําความเขาใจลักษณะโดยพื้นฐานเกี่ยวกับการกระทําผิดนั้นๆคือ 
 
1. การกระทําผิดซํ้า  

 ในทางอาชญาวิทยาไดมีการจําแนกผูกระทําผิดเปน 3 ประเภทคือ อาญากรโดยนิสัยเคยชิน
อาชญากรโดยสถานการณ และอาชญากรโดยอารมณหึงหวง ในการวิจัยคร้ังนี้จะมุงใหความ
สนใจในอาชญากรโดยนิสัยเคยชินซ่ึงเปนกลุมบุคคลท่ีถือไดวาเปนอันตรายตอสังคม เนื่องจาก
อาชญากรประเภทนี้มักจะกระทําผิดเกือบตลอดเวลา กระทําผิดซํ้าซาก หรือกระทําผิดอยางเปน
อาชีพ (มิจฉาชีพ) ซ่ึงการกระทําผิดนั้นอาจไดรับอิทธิพลจากส่ิงแวดลอมเปนสําคัญ แตอยางไร
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ก็ตามในผูท่ีกระทําผิดซํ้านั้นเรายังพบผูกระทําผิดท่ีเปนความผิดเล็กๆ นอยๆ เชน การฝาฝนกฎ
จราจร คนเรรอน เปนตน ดังนั้นในการศึกษาเกี่ยวกับกระทําผิดซํ้าจะตองทําการศึกษาไปถึง
ลักษณะของการกระทําผิดนั้นๆดวย 

2. การกระทําผิดในรูปแบบอาชญากรรมไรเหยื่อ 
 การแบงประเภทของอาชญากรรมสามารถแบงไดหลายรูปแบบโดยใชเกณฑการแบงท่ี
แตกตางกันออกไป แตสําหรับการวิจัยคร้ังนี้ไดใหความสนใจในการใชผูเสียหาย หรือเหยื่อเปน
เกณฑในการแบง โดยจะสามารถแบงออกเปน 2 ประเภทคือ อาชญากรรมมีเหยื่อ และ
อาชญากรรมไรเหยื่อ ซ่ึงไดใหความสนใจในสวนของอาชญากรรมไรเหยื่อ เนื่องจาก
อาชญากรรมไรเหยื่อเปนการกระทําผิดท่ีไมมีผูเสียหาย หรือเปนการกระทําผิดท่ีสงผลกับ
ตนเอง จึงสะทอนใหเห็นวาผูกระทําผิดในลักษณะน้ีอาจมีลักษณะพ้ืนฐานเหมือนกับคนท่ัวไป 
เนื่องจากไมไดมีเจตนาในการทําราย หรือทําใหผูอ่ืนเดือดรอน ตัวอยางเชน ผูเสพยาเสพติด 
หญิงขายบริการ 

 2.1.3 การกระทําความผิด 
 การกระทําความผิดในทางอาญาน้ัน ในทางสังคมศาสตรถือเปนการกระทําท่ีผิดไปจาก
บรรทัดฐานท่ีมนุษยสรางข้ึน หรือละเมิดตอส่ิงท่ีเรียกวา “กฎหมาย” ดังนั้นผูกระทําความผิดจะตอง
ไดรับโทษตามท่ีกฎหมายไดกําหนดไว แตอยางไรก็ตามกฎหมายท่ีถูกตราข้ึนมาก็ไมสามารถลด
ปญหาของอาชญากรรมในประเทศไทยท่ียังคงเพิ่มข้ึนอยางตอเนื่อง ท้ังนี้อาจมีสาเหตุมาจากความ
หละหลวม หรือชองโหวของกฎหมาย หรือการบังคับใชกฎหมายท่ีไมเขมงวด 
 ในการวิจัยคร้ังนี้จะศึกษาถึงการกระทําผิดในสวนท่ีเปนความผิดท่ีมีโทษทางอาญา คือ 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย ความผิดเกี่ยวกับชีวิต ความผิดเกี่ยวกับรางกาย ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด รวมไปถึงความผิดในรูปแบบของอาชญากรรมไรเหยื่อ เชน การขับข่ี
ขณะมึนเมา การเลนพนัน เปนตน 
 ดังท่ีกลาวมาแลวในบทท่ี 1 ถึงสถิติของจํานวนผูตองราชทัณฑท่ีเพ่ิมสูงข้ึน รวมไปถึงการ
กระทําผิดซํ้าท่ีเกิดข้ึนและยังคงมีแนวโนมในทิศทางท่ีสูงข้ึน  เปนส่ิงท่ีสะทอนใหเห็นถึง
ประสิทธิภาพของขอกฎหมาย แมวาจะมีการเพ่ิมโทษผูกระทําผิดซํ้าไวในประมวลกฎหมายอาญา
แลวก็ตาม ซ่ึงการเพ่ิมโทษแบงไดเปน 2 กรณีคือ 

1. การเพ่ิมโทษ 1 ใน 3 ตามมาตรา 92 บัญญัติวา “ผูใดตองคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหลงโทษ
จําคุก ถาและไดกระทําความผิดใดๆอีกในระหวางท่ียังจะตองรับโทษอยูก็ดี ภายใน
เวลาหาปนับแตวันพนโทษก็ดี หากศาลพิพากษาลงโทษคร้ังหลังถึงจําคุก ก็ใหเพิ่มโทษ
ท่ีศาลกําหนดสําหรับความผิดหลัง” จากบทบัญญัติดังกลาวแยกพิจารณาไดวา 
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1) เปนผูท่ีเคยตองคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหลงโทษจําคุก ซ่ึงหมายถึงผูนั้นจะตองเคยถูก
ศาลพิพากษาลงโทษจําคุกและถูกบังคับคดีโทษน้ันจริงๆ หากเปนแตเพียงศาลในคดี
กอนรอการลงโทษจําคุกไว ก็ไมเขาองคประกอบกฎหมาย ไมอาจเพิ่มโทษได 
2) ผูนั้นกลับมาหระทําความผิดใดๆ อีกภายในเวลา 5 ป นับแตวันพนโทษ โดย
ความผิดท่ีกระทําภายหลังนี้จะเปนความผิดอะไรก็ได ไมจําเปนตองซํ้าความผิด
เดียวกับความผิดแรก ก็เพิ่มโทษได 

2. กรณีท่ีสองเพิ่มโทษกึ่งหนึ่ง ตามมาตรา 93 บัญญัติวา “ผูใดตองคําพิพากษาถึงท่ีสุดให
ลงโทษจําคุก ถาและไดกระทําความผิดอยางหนึ่งอยางใดท่ีจําแนกไวในอนุมาตรา
ตอไปน้ีซํ้าในอนุมาตราเดียวกันอีก ในระหวางท่ียังจะตองรับโทษอยูก็ดี ภายในเวลา
สามปนับแตพนโทษก็ดี ถาความผิดคร้ังแรกเปนความผิดซ่ึงศาลพิพากษาลงโทษจําคุก
ไมนอยกวาหกเดือน หากศาลจะพิพากษาลงโทษคร้ังหลังถึงจําคุก ก็ใหเพิ่มโทษท่ีจะลง
แกผูนั้นของโทษท่ีศาลกําหนดสําหรับความผิดคร้ังหลัง 

 การเพิ่มโทษกรณีท่ีสองน้ี มีหลักเกณฑคลายกับการเพ่ิมโทษกรณีแรก ตางกันตรงท่ีมี
เง่ือนไขเพิ่มเติมจากกรณีแรกวาความผิดคร้ังกอนและคร้ังหลังจะตองเปนความผิดซํ้าในอนุมาตรา
เดียวกันซ่ึงแมจะเปนความผิดคนละฐานคนละมาตราก็เพิ่มโทษได นอกจากนี้ ระยะเวลาท่ีกลับมา
กระทําความผิดซํ้าจะตองภายในเวลาสามปนับแตวันพนโทษ ซ่ึงส้ันกวากรณีแรก และความผิดคร้ัง
แรกเปนความผิดซ่ึงศาลพิพากษาลงโทษจําคุกไมนอยกวาหกเดือน อยางไรก็ตาม กฎหมายตาม
มาตรา 94 ไดจํากัดกรอบการเพิ่มโทษไววาความผิดอันไดกระทําโดยประมาท ความผิดลหุโทษ 
และความผิดซ่ึงผูกระทําไดกระทําในขณะท่ีมีอายุต่ํากวาสิบแปดปนั้น ไมวาจะไดกระทําในคร้ัง
กอนหรือคร้ังหลัง ไมถือวาเปนความผิดเพ่ือการเพ่ิมโทษ ดังนั้นแมจะเขาองคประกอบท่ีศาลจะเพ่ิม
โทษไดตามหลักเกณฑเง่ือนไขของท้ังสองกรณีดังกลาวขางตนก็ตาม แตหากความผิดคร้ังกอนหรือ
คร้ังหลังเปนดังขอจํากัดขางตนก็ไมอาจเพิ่มโทษได 
 แมวาในกระบวนการยุติธรรมจะมีการกําหนดการเพิ่มโทษดังกลาว แตในตัวกฎหมายเองก็
ยังคงมีกฎหมายลดโทษ การรอการลงโทษ และการไมเอาโทษแกผูกระทําผิดตามแลวแตกรณี 
ยกตัวอยางเชน 

1. มาตรา 55 ถาโทษจําคุกท่ีผูกระทําผิดจะตองรับมีกําหนด เวลาเพียงสามเดือนหรือนอย
กวา ศาลจะกําหนดโทษจําคุกใหนอยลงอีกก็ได หรือถาโทษจําคุกท่ีผูกระทําความผิด
จะตองรับมีกําหนดเวลา เพียงสามเดือน หรือนอยกวาและมีโทษปรับดวย ศาลจะ
กําหนดโทษ จําคุกใหนอยลง หรือจะยกโทษจําคุกเสีย คงใหปรับแตอยางเดียวก็ได 
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2. มาตรา 56 ผูใดกระทําความผิดซ่ึงมีโทษจําคุก และในคดีนั้นศาล จะลงโทษจําคุกไม
เกินสองป ถาไมปรากฏวาผูนั้นไดรับโทษจําคุกมา กอนหรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุก
มากอน แตเปนโทษสําหรับความ ผิดท่ีไดกระทําโดยประมาท หรือความผิดลหุโทษ 
เม่ือศาลไดคํานึง ถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา การศึกษาอบรมสุขภาพ 
ภาวะแหงจิต นิสัยอาชีพและส่ิงแวดลอมของผูนั้น หรือสภาพความผิด หรือเหตุอ่ืนอัน
ควรปราณีแลว เห็นเปนการสมควรศาลจะพิพากษาวา ผูนั้นมีความผิดแตรอการ
กําหนดโทษไว หรือกําหนดโทษแตรอการ ลงโทษไว แลวปลอยตัวไปเพื่อใหโอกาสผู
นั้นกลับตัวภายในระยะเวลา ท่ีศาลจะไดกําหนด แตตองไมเกินหาปนับแตวันท่ีศาล
พิพากษา โดย จะกําหนดเง่ือนไขเพื่อคุมความประพฤติของผูนั้นดวยหรือไมก็ได 

  เง่ือนไขเพื่อคุมความประพฤติของผูกระทําความผิดนั้น ศาลอาจกําหนดขอเดียวหรือหลาย
ขอ ดังตอไปนี้ 

(1) ใหไปรายงานตัวตอเจาพนักงานท่ีศาลระบุไวเปนคร้ังคราว เพื่อเจาพนักงานจะได
สอบถาม แนะนํา ชวยเหลือหรือตักเตือนตาม ท่ีเห็นสมควรในเร่ืองความประพฤติ
และการประกอบอาชีพหรือจัดให กระทํากิจกรรมบริการสังคม หรือ
สาธารณประโยชนตามท่ี เจา พนักงานและผูกระทําความผิดเห็นสมควร 

(2) ใหฝกหัดหรือทํางานอาชีพอันเปนกิจจะลักษณะ 

(3) ใหละเวนการคบหาสมาคมหรือการประพฤติใดอันอาจนําไป สูการกระทํา
ความผิดในทํานองเดียวกันอีก 

(4) ใหไปรับการบําบัดรักษาการติดยาเสพติดใหโทษ ความ บกพรองทางรางกายหรือ
จิตใจ หรือความเจ็บปวยอยางอ่ืน ณ สถานท่ีและตามระยะเวลาท่ีศาลกําหนด 

(5) เง่ือนไขอ่ืน ๆ ตามท่ีศาลเห็นสมควรกําหนดเพ่ือแกไข ฟนฟูหรือปองกันมิให
ผูกระทําความผิดกระทําหรือมีโอกาสกระทําความผิดข้ึนอีก 

 เง่ือนไขตามท่ีศาลไดกําหนดตามความในวรรคกอนนั้น ถาภายหลังความปรากฏแกศาล
ตามคําขอของผูกระทําความผิด ผูแทนโดย ชอบธรรมของผูนั้น ผูอนุบาลของผูนั้น พนักงานอัยการ
หรือเจา พนักงานวา พฤติการณท่ีเกี่ยวแกการควบคุมความประพฤติของผู กระทําความผิดได
เปล่ียนแปลงไป เม่ือศาลเห็นสมควร ศาลอาจ แกไขเพ่ิมเติมหรือเพิกถอนขอหนึ่งขอใดเสียก็ได 
หรือจะกําหนด เง่ือนไขขอใด ตามท่ีกลาวในวรรคกอนท่ีศาลยังมิไดกําหนดไว เพิ่มเติมข้ึนอีกก็ได 

3. มาตรา 57 เม่ือความปรากฏแกศาลเอง หรือความปรากฏตาม คําแถลงของพนักงาน
อัยการหรือเจาพนักงานวา ผูกระทําความผิด ไมปฏิบัติตามเง่ือนไขดังท่ีศาลกําหนด
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ตาม มาตรา 56 ศาลอาจ ตักเตือนผูกระทําความผิดหรือจะกําหนดการลงโทษท่ียังไมได 
กําหนดหรือลงโทษซ่ึงรอไวนั้นก็ได 

4. มาตรา 58 เม่ือความปรากฏแกศาลเอง หรือความปรากฏตาม คําแถลงของโจทกหรือ
เจาพนักงานวา ภายในเวลาท่ีศาลกําหนดตาม มาตรา 56 ผูท่ีถูกศาลพิพากษาไดกระทํา
ความผิดอันมิใชความผิด ท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ และศาล
พิพากษาให ลงโทษจําคุกสําหรับความผิดนั้น ใหศาลท่ีพิพากษาคดีหลังกําหนด โทษ 
ท่ีรอการกําหนดไวในคดีกอนบวกเขากับโทษในคดีหลัง หรือโทษท่ีรอการลงโทษไว
ในคดีกอนเขากับโทษในคดีหลัง แลวแตกรณีแตถาภายในเวลาที่ศาลไดกําหนดตาม 
มาตรา 56 ผูนั้นมิไดกระ ทําความผิดดังกลาวมาในวรรคแรก ใหผูนั้นพนจากการที่จะ
ถูก กําหนดโทษหรือถูกลงโทษในคดีนั้น แลวแตกรณี 

5. มาตรา 65 ผูใดกระทําความผิดในขณะไมสามารถรูผิดชอบ หรือไมสามารถบังคับ
ตนเองไดเพราะมีจิตบกพรอง โรคจิตหรือ จิตฟนเฟอนผูนั้นไมตองรับโทษสําหรับ
ความผิดนั้นแตถาผูกระทําความผิดยังสามารถรูผิดชอบอยูบาง หรือยัง สามารถบังคับ
ตนเองไดบาง ผูนั้นตองรับโทษสําหรับความผิดนั้น แตศาลจะลงโทษนอยกวาท่ี
กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิด นั้นเพียงใดก็ได 

6. มาตรา 66 ความมึนเมาเพราะเสพสุราหรือส่ิงเมาอยางอ่ืนจะ ยกข้ึนเปนขอแกตัวตาม 
มาตรา 65 ไมได เวนแตความมึนเมานั้น จะไดเกิดโดยผูเสพไมรูวาส่ิงนั้นจะทําใหมึน
เมา หรือไดเสพโดย ถูกขืนใจใหเสพและไดกระทําความผิดในขณะไมสามารถรูผิด
ชอบ หรือไมสามารถบังคับตนเองได ผูกระทําความผิดจึงจะไดรับยก เวนโทษสําหรับ
ความผิดนั้นแตถาผูนั้นยังสามารถรูผิดชอบอยูบาง หรือยังสามารถบังคับตนเองไดบาง 
ศาลจะลงโทษนอยกวาท่ี กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดนั้นเพียงใดก็ได 

7. มาตรา 67 ผูใดกระทําความผิดดวยความจําเปน 
(1) เพราะอยูในท่ีบังคับ หรือภายใตอํานาจซ่ึงไมสามารถหลีกเล่ียงหรือขัดขืนได หรือ 
(2) เพราะเพื่อใหตนเองหรือผู อ่ืนพนจากภยันตรายท่ีใกลจะถึง และไมสามารถ

หลีกเล่ียงใหพนโดยวิธีอ่ืนใดได เม่ือภยันตรายน้ันตน มิไดกอใหเกิดข้ึนเพราะ
ความผิดของตน ถาการกระทํานั้นไมเปนการเกิดสมควรแตเหตุแลว ผูนั้นไมตอง
รับโทษ 

8. มาตรา 68 ผูใดจําตองกระทําการใดเพื่อปองกันสิทธิของตนหรือของผูอ่ืน ใหพน
ภยันตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอ กฎหมายและเปนภยันตรายท่ีใกลจะ
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ถึง ถาไดกระทําพอสมควร แกเหตุ การกระทํานั้นเปนการปองกันโดยชอบดวย
กฎหมาย ผูนั้น ไมมีความผิด 

9. มาตรา 69 ในกรณีท่ีบัญญัติไวใน มาตรา 67 และ มาตรา 68 นั้น ถาผูกระทําไดกระทํา
ไปเกินสมควรแกเหตุ หรือเกินกวากรณีแหง ความจําเปนหรือเกินกวากรณีแหงการ
จําตองกระทําเพื่อปองกัน ศาลจะลงโทษนอยกวาท่ีกฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิด
นั้น เพียงใดก็ไดแตถาการกระทํานั้นเกิดข้ึนจากความตื่นเตน ความ ตกใจหรือความ
กลัว ศาลจะไมลงโทษผูกระทําก็ได 

10. มาตรา 70 ผูใดกระทําตามคําส่ังของเจาพนักงาน แมคําส่ังนั้นจะมิชอบดวยกฎหมาย ถา
ผูกระทํามีหนาท่ีหรือเช่ือโดยสุจริตวามีหนาท่ีตองปฏิบัติตาม ผูนั้นไมตองรับโทษ เวน
แตจะรูวาคําส่ังนั้นเปนคําส่ัง ซ่ึงมิชอบดวยกฎหมาย 

11. มาตรา 73 เด็กอายุยังไมเกินสิบป กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผิด เด็กนั้น
ไมตองรับโทษใหพนักงานสอบสวนสงตัวเด็กตามวรรคหน่ึงใหพนักงานเจาหนาท่ีตาม
กฎหมายวาดวยการคุมครองเด็ก เพื่อดําเนินการคุมครองสวัสดิภาพตามกฎหมายวาดวย
การนั้น 

12. มาตรา 75 ผูใดอายุกวาสิบหาปแตต่ํากวาสิบแปดป กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปน
ความผิด ใหศาลพิจารณาถึงความรูผิดชอบและส่ิงอ่ืนท้ังปวงเกี่ยวกับผูนั้น ในอันท่ีจะ
ควรวินิจฉัยวาสมควรพิพากษาลงโทษผูนั้นหรือไม ถาศาลเห็นวาไมสมควรพิพากษา
ลงโทษก็ใหจัดการตาม มาตรา 74 หรือถาศาลเห็นวาสมควรพิพากษาลงโทษ ก็ใหลด
มาตราสวนโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิดลงกึ่งหนึ่ง 

13. มาตรา 76 ผูใดอายุตั้งแตสิบแปดปแตยังไมเกินยี่สิบป กระทําการอันกฎหมายบัญญัติ
เปนความผิด ถาศาลเห็นสมควรจะลดมาตราสวนโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิดนั้น 
ลงหนึ่งในสามหรือกึ่งหนึ่งก็ได 

 จากขอกําหนดของกฎหมายดังกลาวขางตนจึงทําใหเห็นไดวาบทลงโทษของผูกระทําผิด
เบาลงจนสงผลใหเกิดความไมเกรงกลัวตอการกระทําความผิดและไมมีความรูสึกในการกระทําผิด
ซํ้าอีก อีกท้ังการไดรับลดหยอนโทษนั้นยังสงผลใหผูกระทําผิดมีโอกาสในการกระทําผิดซํ้าอีก 
โดยเฉพาะในรายท่ีทําความผิดซ่ึงมีโทษไมรายแรง เชน จําคุกไมเกิน 3 ป ซ่ึงเปนคดีท่ีนําไปสูการ
พิจารณาของศาลแขวง 
 นอกจากการกําหนดกฎหมายลดโทษ การรอการลงโทษ และการไมเอาโทษแกผูกระทําผิด
แลว ลักษณะของการปฏิบัติงานของตํารวจในการดําเนินคดียังเปนอีกปจจัยหนึ่งท่ีสงผลตอการ
กระทําผิดซํ้า จากการเพิ่มข้ึนของจํานวนผูกระทําผิดซํ้า เปนส่ิงท่ีสะทอนใหเห็นถึงความบกพรอง
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ของกระบวนการยุติธรรมและระบบเรือนจํา แมวากระบวนการดังกลาวจะมีการกําหนดบทลงโทษ
ท่ีเพิ่มความรุนแรงข้ึน แตอยางไรก็ตามกฎหมายการเพ่ิมโทษของผูกระทําผิดซํ้าก็ไมสามารถ
นํามาใชในทางปฏิบัติไดดีเทาท่ีควร เนื่องจากการปฏิบัติงานท่ีหละหลวมของเจาหนาท่ีคือ ในการ
ดําเนินคดีจะตองมีการสืบสวนหรือคนประวัติของผูตองหาในระบบฐานขอมูลประวัติอาชญากร 
เพื่อใหทราบวาผูตองหานั้นเคยกระทําความผิดหรือเคยมีคดีตองโทษมากอนหรือไม เพื่อนําไปสูการ
ขอเพ่ิมโทษบุคคลดังกลาว แตในทางปฏิบัติจริงแลวระบบฐานขอมูลประวัติอาชญากรยังไมสามารถ
เปนประโยชนในการเพิ่มโทษไดเทาท่ีควร อาจมีผลมาจากการท่ีไมมีการตรวจสอบประวัติของ
ผูตองหาในการกระทําผิดท่ีตางพื้นท่ีจากความผิดกอนหนา 
 นอกจากนี้มาตรการในการปองกันปราบปรามการกระทําผิดซํ้ายังไดกําหนดใหเจาหนาท่ี
เรือนจํา มีหนาท่ีรับผิดชอบในการแจงประวัติของบุคคลท่ีพนโทษไปยังสถานีตํารวจทองท่ีไดทราบ 
เพื่อรวบรวมขอมูลไวเปนฐานขอมูลในการสืบสวน และเฝาติดตามเพ่ือเฝาระวังการกระทําผิดซํ้า
ภายในระยะเวลา 5 ป อยางไรก็ตามแมมาตรการดังกลาวจะไดกําหนดข้ึน แตในทางปฏิบัติแลวเรา
สามารถเห็นผลของมาตรการเหลานี้ไดจากจํานวนของผูกระทําผิดซํ้าท่ียังคงมีจํานวนเพิ่มข้ึน 
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2.2 เอกสารงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
  การศึกษาถึงการกระผิดซํ้านั้น สวนใหญจะเปนการศึกษาในสวนท่ีเปนปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอ
การกระทําผิดซํ้าเพื่อการแกไขและปองกันการกระทําผิดในอนาคตของบุคคลนั้นๆ โดยมิไดมีผูใดท่ี
คํานึงถึงเหตุเบ้ืองลึกซ่ึงเปนปจจัยท่ีเกิดจากตัวบุคคลนั้นๆเอง รูปแบบลายนิ้วมือเปนส่ิงหนึ่งท่ีอาจ
สามารถนําพาไปสูการวิเคราะหถึงพฤติกรรมหรือการกระทําท่ีบุคคลไดกระทําข้ึน ในตางประเทศมี
การศึกษาเกี่ยวกับความสัมพันธของรูปแบบลายนิ้วมือและการกระทําผิดหรือการละเมิดกฎหมาย 
เพื่อเปรียบเทียบความแตกตางระหวางรูปแบบลายนิ้วมือของผูกระทําความผิดและบุคคลท่ัวไป แต
จากการคนควาเอกสารท่ีผานมายังไมพบวามีการพิจารณารูปแบบลายนิ้วมือในผูท่ีกระทําผิดซํ้า ท้ัง
ในตางประเทศและประเทศไทยเอง ดังนั้นเอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวของจึงสามารถนํามาแสดงใหเห็น
ไดเฉพาะสวนท่ีเปนรูปแบบลายน้ิวมือและซ่ึงสัมพันธกับตัวแปรบางอยางท่ีนักวิจัยมุงศึกษาเทานั้น 
ดังนี้ 
  Gustavson et al. (2537) ไดทําการศึกษาเปรียบเทียบรูปแบบลายนิ้วมือเพื่อใชวิเคราะหถึง
พฤติกรรม โดยเปรียบเทียบผูท่ีกระทําผิดทางเพศกับผูกระทําผิดทางกฎหมายในฐานอ่ืนๆ และ
บุคคลท่ัวไปซ่ึงใชประชากรในประเทศสวีเดนเปนกลุมตัวอยางในการศึกษา จากการศึกษาพบวา
รูปแบบลายนิ้วมือของกลุมตัวอยางท่ีเปนผูกระทําผิดทางเพศมีรูปแบบเปนกนหอยจํานวนมากและมี
มัดหวายปดกอยในจํานวนนอย นอกจากนี้ยังพบวารูปแบบลายนิ้วมือของผูกระทําผิดทางเพศมี
ความแตกตางจากกลุมตัวอยางท่ีเปนผูกระทําผิดทางกฎหมายในฐานอ่ืนและคนท่ัวไปอยางมี
นัยสําคัญ ท่ี p < 0.001 ในขณะท่ีรูปแบบลายนิ้วมือของกลุมตัวอยางท่ีเปนผูกระทําผิดทางกฎหมาย
ในฐานอ่ืนท่ีไมใชความผิดทางเพศกลับไมมีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติกับกลุมตัวอยาง
ท่ีเปนบุคคลท่ัวไป ในการศึกษาคร้ังนี้ไดทําการเปรียบเทียบกับการศึกษากอนหนา โดยอางถึงงาน
ของ Bugge and Poll (1938) ท่ีไดทําการศึกษารูปแบบลายนิ้วมือของผูกระทําผิดในเดนมารกและ
เยอรมัน วามีความแตกตางเน่ืองจากในการศึกษานั้นไดพบรูปแบบลายน้ิวมือแบบกนหอยใน
ผูกระทําผิดทางเพศนอยกวาผูท่ีไมไดกระทําความผิด 
  ผลจากการศึกษาแสดงใหเห็นถึงความเปนไปไดท่ีสามารถนํารูปแบบลายนิ้วมือมาวิเคราะห
ถึงพฤติกรรมของผูกระทําผิด เม่ือใชคาสถิติ Predictive Value ทําใหเห็นวาโอกาสในการพบ
รูปแบบลายน้ิวมือแบบมัดหวายปดกอย จะเปนผูกระทําผิดในฐานความผิดท่ัวไป มากกวาผูกระทํา
ผิดในฐานความผิดทางเพศ   
  สมทรง ณ นครและคณะ (2547) ไดทําการศึกษาถึงรูปแบบลายนิ้วมือของคนไทยท่ีอาศัยอยู
ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยใชกลุมตัวอยางท้ังหมด 865 คน (ชาย 385 คน หญิง 480 คน) เม่ือ
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จําแนกรูปแบบลายนิ้วมือเปน 2 แบบคือ แบบกนหอย และไมใชกนหอย พบวาเพศชายมีรูปแบบ
ลายนิ้วมือแบบกนหอยบนนิ้วหัวแมมือ นิ้วนาง และนิ้วกอย เปนสัดสวนท่ีมากกวาเพศหญิงอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ และเม่ือจําแนกรูปแบบลายนิ้วมือออกเปน 4 แบบคือ แบบกนหอย แบบมัดหวาย
ปดกอย แบบมัดหวายปดหัว และแบบโคง พบวาเพศชายมีรูปแบบลายนิ้วมือเปนแบบกนหอยมาก
ท่ีสุด ในขณะท่ีเพศหญิงมีรูปแบบลายนิ้วมือเปนแบบมัดหวายปดกอยมากท่ีสุด และเม่ือวิเคราะห
รูปแบบลายน้ิวมือของกลุมตัวอยางท้ังหมดพบวามีรูปแบบลายน้ิวมือท่ีเปนแบบมัดหวายปดกอย 
รองลงมาคือแบบกนหอย แบบมัดหวายปดหัว และแบบโคง ตามลําดับ ผลการศึกษาดังกลาวมีความ
สอดคลองกับการศึกษากอนหนาท่ีเปนการศึกษานํารอง นอกจากนี้ยังพบวารูปแบบลายนิ้วมือท่ี
จําแนกตามระบบ Galton ของคนไทยนั้นมีลักษณะใกลเคียงกับคนญ่ีปุนและคนเกาหลี แตมีรูปแบบ
ท่ีแตกตางกับคนยุโรป 
  เบญจวรรณ สาเรือง (2550) ไดทําการวิเคราะหเปรียบเทียบรูปแบบลายน้ิวมือและจํานวน
เสนของลายน้ิวมือในบุคคลท่ีเปนฝาแฝด โดยเลือกฝาแฝด 100 คู จากฝาแฝด 200 คู โดยมีอายุเฉล่ีย
ท่ี 11-15 ป จากการศึกษาพบวา รูปแบบลายน้ิวมือแบบกนหอยเปนแบบลายนิ้วมือท่ีพบมากท่ีสุดใน
กลุมตัวอยาง โดยท่ีบุคคลท่ีเปนฝาแฝดนั้นจะมีรูปแบบลายนิ้วมือท่ีตรงกัน 7-9 นิ้วโดยเฉล่ีย และใน
สวนของจํานวนเสนนั้นฝาแฝดท่ีเปนเพศเดียวกันมีผลตาง 0-3 เสน เม่ือทําการวิเคราะหในเชิงสถิติ
แลว จะเห็นวาลายนิ้วมือของฝาแฝดมีรูปแบบลายนิ้วมือท่ีแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญท่ีความนาจะ
เปน นอยกวา 0.05 และในฝาแฝดท่ีมีรูปแบบลายนิ้วมือท่ีเหมือนกันนั้น จํานวนเสนของลายน้ิวมือมี
ความแตกตางอยางมีนัยสําคัญท่ีความนาจะเปนนอยกวา 0.05 
  Tarca (2550) ไดทําการศึกษาลายเสนผิวหนังในเด็กและเยาวชนท่ีไดมีการกระทําความผิด
โดยใชกลุมตัวอยางในชวงอายุ 16-26 ป จํานวน 105 คน โดยท่ีเด็กเหลานี้ไดกอคดีตั้งแตการเปนโจร
ขโมยของเล็กๆนอยๆ การปลนไปจนถึงการเปนฆาตกร จากการนําลายพิมพนิ้วมือของกลุมตัวอยาง
เด็กในสถานพินิจมาเปรียบเทียบกับกลุมตัวอยางของผูท่ีมีอาการผิดปกติทางสมอง และกลุมตัวอยาง
ท่ีเปนคนปกติ พบวาเด็กในสถานพินิจมีรูปแบบลายน้ิวมือแบบกนหอยมาก โดยเฉพาะใน
นิ้วหัวแมมือและนิ้วนางมือขวา ในขณะท่ีพบรูปแบบลายนิ้วมือแบบมัดหวายในคนปกติ โดยเฉพาะ
ในนิ้วกอยมือซายและมือขวา 
  สมทรง ณ นครและคณะ(2552) ไดทําการศึกษาถึงความสัมพันธระหวางรูปแบบลายนิ้วมือ
และพหุปญญาดานตรรกะของนักเรียน โดยกลุมตัวอยางสวนใหญจะพบรูปแบบลายนิ้วมือแบบกน
หอย และมัดหลายปดกอย โดยท่ีกลุมตัวอยางท่ีเปนนักเรียนมัธยมโอลิมปกวิชาการ จํานวน 72 คน 
เพศชาย 43 คน และเพศหญิง 29 คน พบรูปแบบลายนิ้วมือเปนแบบกนหอย มัดหวายปดกอย 
มัดหวายปดหัว และโคงราบ ตามลําดับ โดยในกลุมตัวอยางนี้พบรูปแบบลายนิ้วมือแบบมัดหวาย
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ปดกอยมากท่ีสุดในนิ้วกอยดานซาย เม่ือพิจารณาในเชิงสถิติแลวจะพบวา รูปแบบลายนิ้วมือแบบ
กนหอยบนนิ้วกลางดานขวา สามารถเปนตัวบงบอกถึงพหุปญญาดานตรรกะได 
   อรอนงค วงศวิริยากร (2552) ไดทําการศึกษารูปแบบลายนิ้วมือของบุคคลในครอบครัวใน
แตละภูมิภาค เพ่ือวิเคราะหถึงความสัมพันธระหวางบิดา มารดา และบุตร โดยใชกลุมตัวอยาง 277 
คน จาก 75 ครอบครัว พบวารูปแบบลายน้ิวมือของบุคคลในครอบครัวมีความสัมพันธกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ี p < 0.05 และเม่ือเปรียบเทียบความสัมพันธระหวางบิดา มารดา และบุตรนั้น 
พบวาบุตรมีรูปแบบลายนิ้วมือท่ีสัมพันธกับมารดามากกวาบิดา 
   ศิริพร เพ็ญเพียร (2553) ไดทําการศึกษาความสัมพันธของรูปแบบลายพิมพนิ้วมือกับฐาน
ความผิดทางอาญา โดยแบงเปน 4 ฐานความผิด ไดแก ความผิดเกี่ยวกับเพศ ทรัพย ชีวิต และรางกาย 
และยังไดทําการศึกษาเปรียบเทียบรูปแบบลายพิมพนิ้วมือของผูตองขังชายในเรือนจํากลาง
เชียงใหมกับนักศึกษาชาย มหาวิทยาลัยเชียงใหมอีกดวย จากการศึกษาพบวารูปแบบลายพิมพนิ้วมือ
ของผูตองขังชายมีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญ ท่ี p < 0.01 เม่ือเทียบกับนักศึกษาชาย และในสวน
ของความสัมพันธกับฐานความผิดทางอาญานั้นพบวา รูปแบบลายพิมพนิ้วมือของผูตองขังชายใน
ฐานความผิดทางอาญาท้ัง 4 ประเภท มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ และเม่ือทําการพิจารณา
รูปแบบลายพิมพนิ้วมือของผูตองขังชายในแตละฐานความผิดพบวา รูปแบบลายพิมพนิ้วมือของ
ผูตองขังชายท่ีมีความผิดเกี่ยวกับเพศและชีวิต รูปแบบลายพิมพนิ้วมือของผูตองขังชายท่ีมีความผิด
เกี่ยวกับชีวิตและทรัพยไมพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ในการศึกษาวิจัยคร้ังนี้พบวา
รูปแบบลายนิ้วมือแบบโคงสามารถนํามาใชในการพิจารณาบุคคลไดมากกวารูปแบบลายนิ้วมือแบบ
อ่ืน โดยการใชคา Predictive Value เปนสถิติทดสอบ คือการไมพบรูปแบบลายนิ้วมือแบบโคง อาจ
คาดไดวาไมมีโอกาสเปนอาชญากรรอยละ 97.87 
  สําหรับในสวนงานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการกระทําผิดซํ้าในประเทศไทยเปนการท่ีผูวิจัยไดมุง
ถึงประเด็นความเกี่ยวของในตัวแปรตางๆดังนี้ 

  เกษวรางค จิณะแสน (2541) ไดทําการศึกษาถึงปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการกระทําผิดซํ้าของ
เด็กและเยาวชน โดยใชการสัมภาษณกลุมตัวอยาง 10 คน พบวาปจจัยสําคัญท่ีมีอิทธิพลตอการ
กระทําผิดซํ้านั้นคือ ปจจัยทางสังคมไดแก ครอบครัว ระดับการศึกษา ปจจัยทางดานจิตวิทยา และ
ปจจัยทางสภาพแวดลอม 

  ชาญคณิต กฤตยา สุริยะมณี และอุนิษา เลิศโตมรสกุล (2553) ไดทําการศึกษาถึงปจจัยท่ีมี
ผลหรือสามารถทํานายการกระทําผิดซํ้าเกี่ยวกับทรัพยของเด็กและเยาวชนท่ัวประเทศ โดยใชตัว
แปรหรือปจจัยทางทฤษฎีอาชญาวิทยามาวิเคราะห พบวากลุมตัวแปรสวนบุคคล หรือระดับบุคคล 
(Individual Level Factor) ไดแก การควบคุมตัวเอง (Self-Control) เปนปจจัยท่ีมีอิทธิพลสูงสุดท่ีมี
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อํานาจในการทํานายการกระทําผิดซํ้าเกี่ยวกับทรัพยในเด็กและเยาวชน โดยท่ีกลุมตัวแปรทางดาน
ความผูกพันทางสังคม (Social Bond Factor) เปนปจจัยท่ีรองลงมา 

 จากการศึกษาเอกสารท่ีเกี่ยวของจะเห็นวาปจจัยหรือตัวแปรท่ีมีอิทธิพลกับการกระทําของ
บุคคลนั้น อาจเกิดข้ึนจากสังคม สภาพแวดลอม รวมไปถึงพันธุกรรม ดังนั้นรูปแบบลายนิ้วมือซ่ึง
เปนส่ิงท่ีเกิดจากอิทธิพลรวมทางพันธุกรรมและส่ิงแวดลอมนั้น อาจสะทอนใหเห็นถึงพฤติกรรม
ของบุคคลน้ันได ผูวิจัยจึงมีความสนใจท่ีจะศึกษาถึงความสัมพันธของรูปแบบลายน้ิวมือกับการ
กระทําผิด 

 
2.3 สมมติฐาน 

2.3.1 รูปแบบลายน้ิวมือของผูกระทําผิดซํ้ามีความแตกตางจากรูปแบบลายน้ิวมือของผูท่ี
กระทํา ผิดคร้ังแรก 
2.3.2  รูปแบบลายนิ้วมือของผูกระทําผิดซํ้าในความผิดฐานเดิมมีความแตกตางจากรูปแบบ
 ลายน้ิวมือจากผูกระทําผิดซํ้าในฐานความผิดท่ีแตกตางจากเดิม 
2.3.3 รูปแบบลายน้ิวมือของผูกระทําผิดในลักษณะของอาชญากรรมไรเหยื่อไมมีความ
แตกตาง จากรูปแบบลายนิ้วมือของคนท่ัวไป 

 
 


