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บทที่ 4
ผลการศึกษา

การศึกษาคร้ังน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อวิ เคราะหความสัมพันธระหวางการใชพลังงาน
เชิงพาณิชยขั้นสุดทายกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ขอมูลที่ใชในการศึกษาคร้ัง
น้ี คือ ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (Real Gross Domestic Product) นํ้ามันสําเร็จรูป
(Petroleum Products) ไฟฟา (Electricity) ถานหิน/ลิกไนต (Solid Fossil Fuel) และกาซธรรมชาติ
(Natural Gas) ซึ่งจะทดสอบดวยวิธีการทางเศรษฐมิติ ทดสอบความสัมพันธโดยใชวิธี
โคอินทิเกรชัน (Cointegration) โดยมีขั้นตอนในการทดสอบดังน้ี

4.1 ผลการทดสอบความน่ิงของขอมูล (Unit Root)
ทําการทดสอบความน่ิงของขอมูล (Unit Root) ดวยวิธี Augmented Dickey– Fuller (ADF)

พิจารณาความน่ิงของขอมูลวาขอมูลมีลักษณะน่ิงหรือไม โดยการนําคาสถิติที่ไดมาเปรียบเทียบกับ
คาวิกฤติ MacKinnon ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 ถาคาสถิติ ADF มีคานอยกวาคาวิกฤต
MacKinnon แสดงวาขอมูลที่นํามาทดสอบมีลักษณะน่ิง หรือปฏิเสธสมมติฐานหลัก หรือเปน
Integration of Order Zero แตถาคาสถิติ ADF มีคามากกวาคาวิกฤต MacKinnon แสดงวาขอมูลที่
นํามาทดสอบมีลักษณะไม น่ิง หรือยอมรับสมมติฐานหลัก ซึ่ งสามารถแก ไขโดยทําการ
Differencing ลําดับที่ 1 หรือลําดับถัดไปจนกวาขอมูลที่นํามาทดสอบน้ันมีลักษณะน่ิง โดยการ
ทดสอบน้ันมีรูปแบบสมการ 3 รูปแบบดวยกัน คือ มีคาคงที่แตไมมีแนวโนมเวลา (Intercept) มีทั้ง
คาคงที่และแนวโนมเวลา (Trend and Intercept) และไมมีทั้งคาคงที่และแนวโนมเวลา (None)
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ตาราง 4.1 ผลการทดสอบ Unit Root ของขอมูลที่ระดับ Level; )0(I

ตัวแปร รูปแบบสมการ Lag t-Statistic
MacKinnon Critical

1% 5% 10%
GDP Intercept 5 -0.787853 -3.615588 -2.941145 -2.609066

Trend and Intercept 5 -1.631799 -4.219126 -3.533083 -3.198312
None 5 2.877340 -2.627238 -1.949856 -1.611469

PP Intercept 4 -2.780789 -3.610453 -2.938987 -2.607932
Trend and Intercept 4 -2.411318 -4.211868 -3.529758 -3.196411

None 4 0.728628 -2.625606 -1.949609 -1.611593
ELEC Intercept 7 -1.837918 -3.626784 -2.945842 -2.611531

Trend and Intercept 4 -3.313548 -4.211868 -3.529758 -3.196411
None 6 3.034598 -2.628961 -1.950117 -1.611339

SFF Intercept 3 -1.133693 -3.605593 -2.936942 -2.606857
Trend and Intercept 0 -5.881658* -4.186481 -3.518090 -3.189732

None 3 2.473505 -2.624057 -1.949319 -1.611711
NG Intercept 0 1.402543 -3.592462 -2.931404 -2.603944

Trend and Intercept 0 -0.685786 -4.186481 -3.518090 -3.189732
None 0 3.892082 -2.619851 -1.948686 -1.612036

ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: * ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01

จากตาราง 4.1 ผลการทดสอบความน่ิงของขอมูลที่ระดับ หรือ Order of Integration เทากับ
0 หรือLevel; )0(I เมื่อพิจารณาจากคาสถิ ติ ADF ที่คํานวณไดมาเปรียบเทียบกับคาวิกฤติ
MacKinnon พบวา ตัวแปร SFF เฉพาะรูปแบบที่มีทั้งคาคงที่และแนวโนมเวลา (Trend and
Intercept) เทาน้ันที่มีคานอยกวาคาวิกฤติ MacKinnon ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 สวนตัวแปรที่
เหลือทั้งหมดน้ัน มีคามากกวาคาวิกฤติ MacKinnon น่ันคือยอมรับสมมติฐานหลักหรือตัวแปร
ทั้งหมดมีลักษณะไมน่ิง ดังน้ันจึงตองทําการทดสอบโดยการ Differencing ลําดับที่ 1 หรือ Order of
Integration เทากับ 1 แลวทดสอบความน่ิงของขอมูลอีกคร้ัง
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ตาราง 4.2 ผลการทดสอบ Unit Root ของแบบจําลองที่ระดับ First Difference; )1(I

ตัวแปร รูปแบบสมการ Lag t-Statistic
MacKinnon Critical

1% 5% 10%
GDP Intercept 4 -4.131998* -3.615588 -2.941145 -2.609066

Trend and Intercept 4 -4.112318** -4.219126 -3.533083 -3.198312
None 4 -2.399309** -2.627238 -1.949856 -1.611469

PP Intercept 2 -5.561757* -3.605593 -2.936942 -2.606857
Trend and Intercept 2 -5.946233* -4.205004 -3.526609 -3.194611

None 3 -1.997396** -2.625606 -1.949609 -1.611593
ELEC Intercept 5 -4.067839* -3.621023 -2.943427 -2.610263

Trend and Intercept 6 -4.406646* -4.234972 -3.540328 -3.202445
None 2 -4.039833* -2.624057 -1.949319 -1.611711

SFF Intercept 2 -8.096031* -3.605593 -2.936942 -2.606857
Trend and Intercept 2 -8.003775* -4.205004 -3.526609 -3.194611

None 2 -6.835520* -2.624057 -1.949319 -1.611711
NG Intercept 0 -8.173558* -3.596616 -2.933158 -2.604867

Trend and Intercept 0 -9.074330* -4.192337 -3.520787 -3.191277
None 2 -2.309782** -2.624057 -1.949319 -1.611711

ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: * ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01

** ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05

จากตาราง 4.2 เมื่อทําการทดสอบความน่ิงของขอมูลที่ระดับ Order of Integration เทากับ 1
หรือ First Difference; )1(I พบวาตัวแปรทุกตัว มีคานอยกวาคาวิกฤติ MacKinnon ซึ่งหมายถึง
ตัวแปรทุกตัวปฏิเสธสมมติฐานหลักหรือตัวแปรทุกตัวมีลักษณะน่ิง ดังน้ันจึงสามารถนําตัวแปร
ทุกตัวไปทําการทดสอบหาความสัมพันธในระยะยาวตอไปได
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4.2 ผลการทดสอบความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว (Cointegration)
จากผลการทดสอบ Unit Root จากตาราง 4.2 แสดงใหเห็นวาตัวแปรทุกตัวมีลักษณะน่ิงที่ระดับ

First Difference; )1(I ทําใหสามารถทดสอบความสัมพันธในระยะยาวระหวางตัวแปรตางๆ
ในแบบจําลองของ Johansen และ Juselius ซึ่งผลการศึกษาสามารถอธิบายเปนขั้นตอนไดดังน้ีการ
ทดสอบหาความยาวของความลาชา (Lag Length) ของตัวแปรที่เหมาะสม สําหรับแบบจําลองที่ใช
ดวยวิธี Akaike Information Criterion (AIC) และ Schwartz Bayesian Criterion (SBC) ไดผล
ดังตาราง 4.3
ตาราง 4.3 ผลการทดสอบหาความลาชา (Lag Length) ของตัวแปรที่ใชในการศึกษา

Order AIC SBC
5 -1350.8* -1454.8
4 -1353.7 -1436.9
3 -1354.6 -1416.9*
2 -1379.3 -1420.9
1 -1414.7 -1435.5
0 -1662.1 -1662.1

ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: * คา AIC และ SBC ที่มีคามากที่สุดและนําไปใชในการพิจารณา

จากตาราง 4.3 พิจารณาความยาวของความลาชา (Lag Length) ที่เหมาะสม โดยสังเกตจาก
คา Akaike Information Criterion (AIC) และ Schwartz Bayesian Criterion (SBC) ที่มีคามากที่สุด
ซึ่งจากตารางจะเห็นไดวา คาความยาวของความลาชา (Lag Length) ที่เหมาะสมของคา AIC และ
SBC เทากับ Lag 5 และ Lag 3 ตามลําดับ ดังน้ันไดคาความยาวของความลาชา 2 คา จึงตองทําการ
เลือกคาความยาวของความลาชาที่เหมาะสมอีกคร้ังโดยพิจารณาจากคา AIC และ SBC ของทั้ง
2 Lag โดยมีรูปแบบสมการทั้งหมด 5 รูปแบบ ดังตาราง 4.4 และ 4.5
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ตาราง 4.4 ผลการทดสอบหารูปแบบสมการที่เหมาะสมของแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวาง
การใชพลังงานเชิงพาณิชยขั้นสุดทายกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ที่ Lag 5

Rank No
intercepts
or trends

Restricted
intercepts

and
no trends

Unrestricted
intercepts and

no trends

Unrestricted
intercepts and

restricted trends

Unrestricted
intercepts and
unrestricted

trends

AIC

0 -1373.9 -1373.9 -1369.7 -1369.7 -1366.2
1 -1360.8 -1355.4 -1353.4 -1346.6 -1342.5
2 -1353.3 -1348.8 -1345.9 -1338.7 -1334.0
3 -1350.8 -1343.1 -1343.4 -1330.4 -1327.1
4 -1350.0 -1341.6 -1341.1 -1329.0 -1326.3*
5 -1350.8 -1339.8 -1339.8 -1327.2 -1327.2

SBC

0 -1457.1 -1457.1 -1457.1 -1457.1 -1457.7
1 -1451.4 -1446.9 -1448.2 -1442.3 -1441.5
2 -1449.7 -1447.0 -1446.5 -1441.0 -1438.8
3 -1451.5 -1446.2 -1448.2 -1437.7 -1436.1*
4 -1453.1 -1448.0 -1448.4 -1439.6 -1437.8
5 -1454.8 -1447.9 -1447.9 -1439.5 -1439.5

ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: * คา AIC และ SBC ที่มีคามากที่สุดและนําไปใชในการพิจารณา
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ตาราง 4.5 ผลการทดสอบหารูปแบบสมการที่เหมาะสมของแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวาง
การใชพลังงานเชิงพาณิชยขั้นสุดทายกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ที่ Lag 3

Rank No
intercepts
or trends

Restricted
intercepts

and
no trends

Unrestricted
intercepts and

no trends

Unrestricted
intercepts and

restricted trends

Unrestricted
intercepts and
unrestricted

trends

AIC

0 -1452.3 -1452.3 -1450.2 -1450.2 -1444.8
1 -1439.4 -1436.9 -1437.1 -1437.4 -1435.1
2 -1435.4 -1433.5 -1432.7 -1428.8 -1427.5
3 -1433.6 -1432.4 -1430.7 -1424.4 -1422.3
4 -1432.4 -1431.6 -1431.4 -1421.9 -1421.3*
5 -1433.0 -1431.4 -1431.4 -1421.8 -1421.8

SBC

0 -1495.1 -1495.1 -1497.3 -1497.3 -1496.2
1 -1490.0* -1488.3 -1491.9 -1493.1 -1494.2
2 -1491.9 -1491.8 -1493.5 -1491.3 -1492.6
3 -1494.4 -1495.8 -1495.8 -1492.0 -1491.7
4 -1495.8 -1498.5 -1499.1 -1493.1 -1493.3
5 -1497.3 -1499.9 -1499.9 -1494.6 -1494.6

ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: * คา AIC และ SBC ที่มีคามากที่สุดและนําไปใชในการพิจารณา

จากตาราง 4.4 และ 4.5 เมื่อพิจารณาคา AIC และ SBC ใน Lag 5 จะเห็นวารูปแบบสมการ
Cointegrating Vectors ที่เหมาะสม คือ รูปแบบที่ 5 เพราะมีคา AIC และ SBC มากที่สุด โดยที่คา
AIC และ SBC ใน Lag 3 น้ันใหคาที่ขัดแยงกัน โดยที่ AIC ไดรูปแบบที่ 5 สวน SBC ไดรูปแบบที่ 1
จากผลการทดสอบคาความลาชาทั้ง 2 คา จะเห็นไดวา ที่ Lag 5 มีความเหมาะสมที่จะนําไปใชใน
การทดสอบมากกวา ที่ Lag 3 ดังน้ันรูปแบบที่เหมาะสมสําหรับการศึกษา คือ แบบจําลองที่มีทั้ง
คาคงที่และแนวโนมเวลา (Unrestricted intercepts and unrestricted trends) ใน Lag ที่ 5 เมื่อได
รูปแบบสมการที่เหมาะสมแลว จากน้ันทําการทดสอบหาจํานวน Cointegrating Vectors ระหวาง
ตัวแปร ดวยวิธี Eigenvalue Trace Statistic (Trace Test) และ Maximal Eigenvalue Statistic
(Max Test) ซึ่งไดผลดังตาราง 4.6
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ตาราง 4.6 ผลการทดสอบสมมติฐานการหาจํานวน Cointegrating Vectors ของแบบจําลอง
แสดงความสัมพันธระหวางการใชพลังงานเชิงพาณิชยขั้นสุดทายกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของประเทศไทย

Null
Hypothesis

Alternative
Hypothesis

Statistic 95% Critical
Value

90% Critical
Value

Cointegration LR test based on Maximal Eigenvalue of the Stochastic Matrix
0r 1r 65.2972 37.0700 34.1600
1r 2r 31.1052 31.0000 28.3200
*2r 3r 23.6914 24.3500 22.2600
3r 4r 7.6573 18.3300 16.2800
4r 5r .27722 11.5400 9.7500

Cointegration LR test based on Trace of the Stochastic Matrix
0r 1r 128.0283 82.2300 77.5500
1r 2r 62.7311 58.9300 55.0100
*2r 3r 31.6259 39.3300 36.2800
3r 4r 7.9346 23.8300 21.2300
4r 5r .27722 11.5400 9.7500

ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: * คาสถิติที่ยอมรับสมมติฐาน

จากตารางที่ 4.6 จํานวน Cointegrating Vectors ที่เหมาะสมมีคาเทากับ 2 ซึ่งพิจารณาจาก
คาสถิติ ที่ไดจากวิธี Max Test และ Trace Test วาคาสถิติใดมีคานอยกวาคา Critical Value ที่
ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 ก็แสดงวาคาน้ันเปนคาของจํานวน Cointegrating Vectors ซึ่งในที่น้ี
คา Max Test เทากับ 23.6914 ซึ่งมีคา นอยกวาคาวิกฤติ 0.05 ที่มีคาเทากับ 24.3500 จึงยอมรับ
สมมติฐานหลัก ที่ 2r และผลทางสถิติของวิธี Trace test โดยการใชสมมติฐานเดียวกันน้ัน
ปรากฏวาไดคาสถิติเทากับ 31.6259 ซึ่งนอยกวาคาวิกฤติ 0.05 ที่มีคาเทากับ 39.3300 แสดงวา
ยอมรับสมมติฐานหลักที่ 2r ดังน้ันคา Cointegrating Vectors จึงมีคาเทากับ 2 แสดงวาตัวแปรมี
ความสัมพันธกันในระยะยาว
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ตาราง 4.7 การประมาณคา Cointegrating Vectors ของแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางการ
ใชพลังงานเชิงพาณิชยขั้นสุดทายกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย

Variables Vector 1 Vector 2*
GDP -.1271E-4

( -1.0000)
-.2089E-4
( -1.0000)

PP -.1815E-3
( -14.2843)

-.1704E-4
( -.81557)

Elec -.0014221
(-111.9044)

.0044703
( 213.9937)

SFF .0021803
( 171.5622)

-.0037184
(-178.0012)

NG -.0033796
(-265.9346)

-.0015602
( -74.6865)

ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: คาเครื่องหมายในวงเล็บ คือ คาสัมประสิทธ์ิ Normailized

* เวคเตอรที่นํามาพิจารณา

จากตาราง 4.7 ทําการ Normalized Cointegrating Vectors มีวัตถุประสงคเพื่อพิจารณาวา
หากตัวแปรตางๆ เปลี่ยนแปลงไปหน่ึงหนวยแลวตัวแปรที่สนใจจะเปลี่ยนแปลงไปเทาใด ซึ่งคา
Normalized Cointegrating Vectors น้ันจะแสดงไวในวงเล็บของแตละตัวแปร ซึ่งจากตารางจะเห็น
ไดวา เวคเตอร 2 นํ้ามันสําเร็จรูป (PP) ถานหิน/ลิกไนต (SFF) และกาซธรรมชาติ (NG) จะมีผลตอ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP) ในทิศทางตรงกันขาม มีเพียงไฟฟา (ELEC)
เทาน้ัน ที่มีผลตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP) ในทิศทางเดียวกัน
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4.3 ผลการปรับตัวระยะสั้นในรูปแบบของ Error Correction Mechanism (ECM)
ตามหลักการของ Granger Representation กลาววา ถาพบความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว

ระหวางตัวแปรที่นํามาทดสอบแลว จะสามารถสรางแบบจําลองการปรับตัว เรียกวา Error
Correction Mechanism เพื่ออธิบายการปรับตัวในระยะสั้นของตัวแปรตางๆ เพื่อใหเขาสูดุลยภาพ
ในระยะยาว ซึ่งจาก Cointegration Vectors สามารถหาสมการการปรับตัวระยะสั้นและคาสถิติตางๆ
ของการปรับตัวระยะสั้น โดยมีผลการศึกษาดังน้ี

ตาราง 4.8 ผลการทดสอบ Error Correction Mechanism ของแบบจําลองแสดงความสัมพันธ
ระหวางการใชพลังงานเชิงพาณิชยขั้นสุดทายกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย

Regressor Coefficient Standard Error T-Ratio[Prob]
Intercept 565698.1 250949.4 2.2542[.040]

Trend 11956.4 4462.3 2.6794[.017]
ecm1(-1) -.13657 .19383 -.70460[.492]
ecm2(-1)* -.85240 .31862 -2.6753[.017]

R-Squared .95505
ท่ีมา: จากการคํานวณ
หมายเหตุ: * สมการการปรับตัวระยะส้ัน (ECM) ที่ใชพิจารณา

จากตาราง 4.8 เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์ (Coefficient) ของการปรับตัวแลวพบวา
เวคเตอร 2 มีคาสัมประสิทธิ์ของการปรับตัวอยูในชวง 0 ถึง -1 และมีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05
ซึ่งจากเวคเตอร 2 สามารถเขียนสมการแสดงความสัมพันธในระยะยาวระหวางการใชพลังงานเชิง
พาณิชยขั้นสุดทายกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยดังน้ี

ttt ELECPPTrendGDP 9937.2138156.04.119561.565698  (4.1)
tt NGSFF 6865.740012.178 

จากสมการ (4.1) สามารถอธิบายไดวาเมื่อนํ้ามันสําเร็จรูป (PP) เปลี่ยนแปลงไป 1 หนวย
จะมีผลทําใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP) เปลี่ยนแปลงในทิศทางตรงกันขาม
เทากับ 0.8156 หนวย เมื่อไฟฟา (ELEC) เปลี่ยนแปลงไป 1 หนวย จะมีผลทําใหผลิตภัณฑมวลรวม
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ภายในประเทศที่แทจริง (GDP) เปลี่ยนแปลงในทิศทางเดียวกัน เทากับ 213.9937 หนวย เมื่อถาน
หิน/ลิกไนต (SFF) เปลี่ยนแปลงไป 1 หนวย จะมีผลทําใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่
แทจริง (GDP) เปลี่ยนแปลงในทิศทางตรงกันขามเทากับ 178.0012 หนวย เมื่อกาซธรรมชาติ (NG)
เปลี่ยนแปลงไป 1 หนวย จะมีผลทําใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP)
เปลี่ยนแปลงในทิศทางตรงกันขาม เทากับ 74.6865 หนวย และหากไมมีอิทธิพลจากการใชพลังงาน
เชิงพาณิชยขั้นสุดทาย ซึ่งก็ไดแก นํ้ามันสําเร็จรูป ไฟฟา ถานหิน/ลิกไนต    และกาซธรรมชาติแลว
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงจะมีคาคงที่เทากับ 565,698.1 ลานบาท และเพิ่มขึ้น
11,956.4 ลานบาทตอป

เมื่อพิจารณาคาการปรับตัวระยะสั้น (ECM) จากคา ecm2(-1) ซึ่งมีคาสัมประสิทธิ์เทากับ
-0.85240 ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 สามารถอธิบายไดวาความเร็วในการปรับตัวในระยะสั้น
ของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP) มีคารอยละ 85.24 ซึ่งหมายความวา หากมี
การเปลี่ยนแปลงใดๆ ที่ทําใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP) เกิดการเบี่ยงเบน
ออกจากดุลยภาพในระยะยาว ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP) ไตรมาสถัดไปจะ
มีการปรับตัว รอยละ 85.24 เพื่อใหกลับเขาสูดุลยภาพระยะยาว และจากคาสถิติของสมการการ
ปรับตัวระยะสั้น ไดแก คา R-Squared ซึ่งมีคาเทากับ 0.955 แสดงวาปจจัยตางๆ ในสมการมีอิทธิพล
ตอการเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (GDP) รอยละ 95.5 สวน
ที่เหลือรอยละ 5.5 เปนอิทธิพลจากปจจัยอ่ืนที่อยูนอกเหนือจากสมการ

4.4 การทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปรดวยวิธี Granger Causality
พิจารณาวาความสัมพันธระหวางตัวแปร X และตัวแปร Y วาตัวแปรใดเปนตัวกําหนดอีก

ตัวแปรหน่ึง โดยดูจากคา Probability ถามีคามากกวา ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 แสดงวา
ยอมรับสมมติฐาน ซึ่งมีอยู 4 รูปแบบดวยกัน โดยอธิบายตามตาราง 4.9 ดังน้ี
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ตาราง 4.9 Granger Causality แบบรวม

Null Hypothesis F-Statistic Prob.

1
PP does not Granger Cause GDP
GDP does not Granger Cause PP

1.93598
2.20072

0.1199
0.0825

2
ELEC does not Granger Cause GDP
GDP does not Granger Cause ELEC

7.02152
4.03812

0.0002
0.0069

3
SFF does not Granger Cause GDP

GDP does not Granger Cause SFF
2.04799
3.09292

0.1024
0.0240

4
NG does not Granger Cause GDP
GDP does not Granger Cause NG

1.44320
0.99003

0.2398
0.4415

5
ELEC does not Granger Cause PP
PP does not Granger Cause ELEC

0.64230
4.94188

0.6694
0.0023

6
SFF does not Granger Cause PP
PP does not Granger Cause SFF

0.94072
0.82184

0.4702
0.5446

7
NG does not Granger Cause PP
PP does not Granger Cause NG

0.69578
0.48644

0.6310
0.7834

8
SFF does not Granger Cause ELEC
ELEC does not Granger Cause SFF

0.90107
2.83847

0.4942
0.0339

9
NG does not Granger Cause ELEC

ELEC does not Granger Cause NG
1.08953
1.01664

0.3879
0.4266

10
NG does not Granger Cause SFF
SFF does not Granger Cause NG

2.57446
0.78526

0.0489
0.5690

ท่ีมา: จากการคํานวณ
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จากตาราง 4.9 โดยในแตละกรณีน้ัน แถวแรกหมายถึงตัวแปร tx และแถวที่สอง หมายถึงตัวแปร

ty สามารถสรุปผลไดดังน้ี

1. ผลการทดสอบเปนไปตามรูปแบบที่ 1 ในบทที่ 3 เรียกวา Independence คือไมมีตัวแปร
ใดกําหนดอีกตัวแปรหน่ึงซึ่งกันและกัน คือตัวแปร ty ไมไดกําหนดตัวแปร tx และ ตัวแปร tx

ไมไดกําหนดตัวแปร ty ซึ่งไดแก
- กรณี 1 นํ้ามันสําเร็จรูปไมไดเปนตัวกําหนดผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง

ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 1.93598 คา Probability เทากับ 0.1199 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลักที่
ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 และผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงไมไดเปนตัวกําหนด
นํ้ามันสําเร็จรูป ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 2.20072 คา Probability เทากับ 0.0825 แสดงวายอมรับ
สมมติฐานเชนเดียวกัน

- กรณี 4 กาซธรรมชาติไมไดเปนตัวกําหนดผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง
ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 1.44320 คา Probability เทากับ 0.2398 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลัก
ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 และผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงไมไดเปนตัวกําหนด
กาซธรรมชาติ ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 0.99003 คา Probability เทากับ 0.4415 แสดงวายอมรับ
สมมติฐานเชนเดียวกัน

- กรณี 6 ถานหิน/ลิกไนตไมไดเปนตัวกําหนดนํ้ามันสําเร็จรูป ซึ่งมีคาทางสถิติ
เทากับ 0.94072 คา Probability เทากับ 0.4702 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลัก ที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิติ 0.05 และนํ้ามันสําเร็จรูปไมไดเปนตัวกําหนดถานหิน/ลิกไนต ซึ่งมีคาทางสถิติ
เทากับ 0.82184 คา Probability เทากับ 0.5446 แสดงวายอมรับสมมติฐานเชนเดียวกัน

- กรณี 7 กาซธรรมชาติไมไดเปนตัวกําหนดนํ้ามันสําเร็จรูป ซึ่งมีคาทางสถิติ
เทากับ 0.69578 คา Probability เทากับ 0.6310 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลักที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิ ติ 0.05 และนํ้ามันสํา เ ร็จรูปไมได เปนตัวกําหนดกาซธรรมชาติ ซึ่งมีคาทางสถิ ติ
เทากับ 0.48644 คา Probability เทากับ 0.7834 แสดงวายอมรับสมมติฐานเชนเดียวกัน

- กรณี 9 กาซธรรมชาติไมไดเปนตัวกําหนดไฟฟา ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 1.08953
คา Probability เทากับ 0.3879 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลัก ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05
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และไฟฟาไมไดเปนตัวกําหนดกาซธรรมชาติ ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 1.01664 คา Probability
เทากับ 0.4266 แสดงวายอมรับสมมติฐานเชนเดียวกัน

2. ผลการทดสอบเปนไปตามรูปแบบที่ 2 ในบทที่ 3 เรียกวา Unidirectional Causality from

tx คือ ตัวแปร tx เปนตัวกําหนดตัวแปร ty แตตัวแปร ty ไมไดเปนตัวกําหนดตัวแปร tx ซึ่ง
สมมติฐานน้ีจะมีความสัมพันธไปในทิศทางเดียวกัน ซึ่งไดแก

- กรณี 10 กาซธรรมชาติเปนตัวกําหนดถานหิน/ลิกไนต ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ
2.57446 คา Probability เทากับ 0.0489 แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานหลัก ที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิ ติ 0.05 แตถานหิน/ลิกไนตไมได เปนตัวกําหนดกาซธรรมชาติ ซึ่งมีค าทางสถิ ติ
เทากับ 1.01664 คา Probability เทากับ 0.4266 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลักที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิติ 0.05

3. ผลการทดสอบเปนไปตามรูปแบบที่ 3 ในบทที่ 3 เรียกวา Feedback or Bilateral Causality
คือ ตัวแปรทั้ง 2 กําหนดซึ่งกันและกัน น่ันคือ ตัวแปร tx เปนตัวกําหนดตัวแปร ty และตัวแปร ty

เปนตัวกําหนดตัวแปร tx ซึ่งสมมติฐานน้ีจะมีความสัมพันธกัน 2 ทิศทาง ไดแก
- กรณี 2 ไฟฟาเปนตัวกําหนดผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง ซึ่งมีคาทาง

สถิติเทากับ 7.02152 คา Probability เทากับ 0.0002 แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานหลักที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิติ 0.05 และผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงเปนตัวกําหนดไฟฟา ซึ่งมีคาทางสถิติ
เทากับ 4.03812 คา Probability เทากับ 0.0069 แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานเชนเดียวกัน

4. ผลการทดสอบเปนไปตามรูปแบบที่ 4 ในบทที่ 3 เรียกวา Conversely, Unidirectinal
Causality from ty to tx คือ ตัวแปร tx ไมไดกําหนดตัวแปร ty แตตัวแปร ty กําหนดตัวแปร tx

น่ันคือมีความสัมพันธในทิศทางเดียว ไดแก
- กรณี 3 ถานหิน/ลิกไนตไมไดเปนตัวกําหนดผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ

ที่แทจริง ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 2.04799 คา Probability เทากับ 0.1024 แสดงวายอมรับสมมติฐาน
หลัก ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 แตผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงเปนตัวกําหนด
ถานหิน/ลิกไนต ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 3.09292 คา Probability เทากับ 0.0240 แสดงวาปฏิเสธ
สมมติฐานหลักที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05



46

- กรณี 5 ไฟฟาไมไดเปนตัวกําหนดนํ้ามันสําเร็จรูป ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 0.64230
คา Probability เทากับ 0.6694 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลัก ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05
แตนํ้ามันสําเร็จรูปเปนตัวกําหนดไฟฟา ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 4.94188 คา Probability
เทากับ 0.0023 แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานหลัก ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05

- กรณี 8 ถานหิน/ลิกไนตไมไดเปนตัวกําหนดไฟฟา ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 0.90107
คา Probability เทากับ 0.4942 แสดงวายอมรับสมมติฐานหลักที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 แต
ไฟฟาเปนตัวกําหนดถานหิน/ลิกไนต ซึ่งมีคาทางสถิติเทากับ 2.83847 คา Probability เทากับ 0.0339
แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานหลัก ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05


